Fecha de

SAN JORGE USPALLATA ESTUDIO DE RUIDO Elaboracién: 13-08-18

DETERMINACION DE LINEA DE BASE SONORA AMBIENTAL

I. INTRODUCCION.
El presente informe se refiere a la linea de base sonora ambiental del PROYECTO “SAN JORGE”, a

ser ubicado préximo a la localidad USPALLATA, PROVINCIA DE MENDOZA

El ruido siempre ha sido un problema para la vida del hombre por el impacto que produce tanto en
su accionar cotidiano como en los lugares de trabajo, siendo considerado uno de los principales
problemas de contaminacidn, pese a lo cual todo el accionar tendiente a minimizarlo tiene una baja
prioridad en relacion con otros factores que pueden ser contaminados como aire, suelo y agua.

Adicionalmente, pueden surgir efectos sonoros derivados de actividades rurales, u otras
dependiendo de las caracteristicas del predio y su entorno.

. DEFINICIONES.

A. L10, L50, L90
El nivel percentil Lx, representa el valor de Lp (a) que fue superado durante el x porcentaje del
tiempo de medicion. Los percentiles mas utilizados son: L1, 15, L10, L50, L90, L95, L99.

L90, L95 y L99 se utilizan para indicar lo que se conoce como ruido de fondo, ya que es el nivel de
presiéon sonora minimo o de base, que esta presente todo el tiempo.

L1, L5, y L10 SE utiliza para indicar lo que se conoce como “pico de ruido”, por ej. Un L10=80 dB(A)
indica que solamente durante un 10% del tiempo que duro la medicién el nivel sonoro estuvo por
encima de esa marca, sin hacer referencia al valor maximo obtenido durante ese periodo, por lo
que los posibles picos esporadicos de niveles de sonoridad excepcionalmente elevados quedan
encubiertos, no siendo reflejados en este descriptor. Por este motivo, los percentiles son
considerados mas representativos que los valores maximos y minimos absolutos y particularmente
L10 y L90 son los dos mas utilizados. En particular a la diferencia entre estos dos ultimos (L10-L90)
se le suele denominar clima del ruido.

B. Traffic Noise Indec (TNI)
TNI considera la relacion entre molestias percibidas y el clima del ruido, o indice de ruido de
transito

TNI=4(L10-L90)+L90-15
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C. Nivel de Ruido Equivalente (Leq)
Durante el intervalo de tiempo que dura una medicidn, tenemos un nivel sonoro instantdneo que
varia con el tiempo. Es posible calcular la energia total proporcionada por el mismo durante el
tiempo de medicion, luego para determinar el nivel equivalente, se calcula el nivel de sonido
continuo que aporta la misma dosis de energia que el sonido variable, ponderado A, durante el
intervalo de tiempo dado. El nivel equivalente viene entonces dado por la siguiente ecuacion:

Cuando se tiene una serie de valores discretos, producto de haber realizado “n” mediciones de
nivel sonoro con un determinado periodo de muestreo fijo, y asumiendo que el valor sonoro se
mantiene constante dentro de cada periodo, la integral de la ecuacién es una sumatoria

D. Noise Pollution Level (LNP)
Robinsdn propuso un indice que tuviera en cuenta el hecho de que a mayores fluctuaciones en el
nivel sonoro, mayor es la molestia percibida por las personas. Propuso entonces un indicador de
ruido que estd conformado por una combinacién de dos factores: el nivel equivalente y la
desviacion estandar de las muestras en el mismo periodo. El LNP, o nivel de contaminacién por
ruido, esta dado por la siguiente formula:

LNP= Leq + K * Desviacion Estandar

Donde Leq es la energia media del nivel sonoro dentro de un periodo de tiempo dado, pudiendo
también emplearse Le(A), y K es una constante que se establecié de valor igual a 2,56, debido a
que ese valor, aparentemente, concordaba mejor con los estudios realizados en la poblacién. Por
ese motivo es comun hallar referencias al LNP directamente expresadas de la siguiente forma:

LNP= Leq + 2,56 * Desviacion Estandar
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M. PROCEDIMIENTO.
E. Objetivo.

Determinar la base sonora ambiental de la zona, realizando tres monitoreos, en distintos puntos
para determinar la incidencia actual del lugar y otros factores ambientales en el entorno del
proyecto, durante el dial3 de Agosto del 2018

F. Normativa.

La situacion actual en Argentina es de una total ausencia de normalizacidn relacionada con las
mediciones de ruido ambiental.

A raiz de esto es que se han tomado en consideracidn para este informe una serie de normas:
"Constitucion de la Nacidn Argentina (1994) y declaraciones, convenciones y pactos". Editorial
Antartica. Buenos Aires. (Complemento del diario Pagina 12)

"Cddigo Civil de la Republica Argentina". Editorial Zavalia. Buenos Aires, 1996

"Ley N2 19.587/72 de Higiene y Seguridad en el Trabajo y Reglamentacion Decreto 351/79".
Editorial Panamericana. Santa Fe (Arg), 1993.

"Ley N2 24.557/95 de Riesgos del Trabajo, decretos reglamentarios N2 170/96 y N2 333/96,
resolucién N2 38/96 SRT y laudo N2 156/96 MTSS". Editorial Zavalia, Buenos Aires, 1996.

"Reglamento Nacional de Transito y Transporte (Decreto N2 692/92)". Editorial Olimpia.
"Ley de Transito - Ley N2 24.449/94". Boletin Oficial 10/12/95.
"Decreto 646/95 Reglamentacién de la Ley de Transito". Boletin Oficial 9/5/95.

"Ley de Transito y Seguridad Vial N2 24.449/94 y decreto reglamentario N2 779/95". Direccién
Nacional de Registro Oficial. Buenos Aires, 1996.

"Ordenanza N2 2976/13 353/90 Instrumentando Medios Tendientes a Prevenir la Contaminacién
Ambiental en el Ejido de la Ciudad de Mendoza". Concejo Deliberante de la Ciudad de Mendoza,
3/12/90.

NORMAS IRAM

4061/91 "Acustica. Frecuencias Normalizadas por utilizar en mediciones".
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4062/73 "Ruidos molestos al vecindario. Método de medicidn y clasificacidn".

4064/69 "Niveles fisicos y subjetivos de un sonido y relacion entre sonoridad y nivel de sonoridad".
4066/70 "Acustica. Curvas de igual nivel de sonoridad".

4070/86 " Ruidos. Procedimiento para su evaluacion utilizando las curvas NR".

4074/72 "Medidor de Nivel Sonoro"

4074-1/88 "Medidor de Nivel Sonoro"

4074-2/88 "Medidor de Nivel Sonoro"

4111/89 "Acustica. Métodos para la determinacién de niveles de potencia sonora de fuentes de
ruido. Pautas para la utilizacién de normas fundamentales y para la preparacion de métodos de
ensayo relativos al ruido"

4115/91 "Determinacién de niveles de potencia acustica emitidos por fuentes de ruido"

4117/89 "Método de control para la determinacidon de niveles de potencia sonora emitidos por
fuentes de ruido"

OTRAS NORMAS

9C (1981) (IRAM-CETIA) "Método dindmico para la medicién de niveles sonoros de ruidos
emitidos". (IRAM-AITA)

ISO 1999/75 "Assessment of occupational noise exposure for hearing conservation purposes"

ISO 1999/90 "Determination of occupational noise exposure and estimation of noise-induced
hearing impairment"

G. Instrumental.

Los equipos empleados son:
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DECIBELIMETRO ANEMOMETRO
Equipofitilizado:@2ETECHE Equipofitilizado:@G2ETECH
Modelo:ETL-200 Ne@leBeried1702890
Ne@leBerie@1702836 Rango:M-30&m/h

Rango:20-100@B(A) Certificado@leTalibracion:&/YG170928
Certificado@lealibracion:mRACR25925 Tiempo@eda@nuestra:El@Horal!
Rango:A
Tiempo@eda@uestra:EAEHoral

H. Antecedentes.

El presente informe es parte integrante del Estudio del Aviso de proyecto a desarrollar para el
PROYECTO “SAN JORGE” , USPALLATA-MENDOZA

l. Horarios.

Se tomaron las tres mensuras, en tres puntos diferentes en una joranda de 1(una) hora cada una
entre las 12:00 y las 21:00 Hs, permitiendo obtener una base sonora ambiental en diferentes
franjas horarias, estando rodeado del habitat en su condicion natural.

J. Sitios de medicion y condiciones de medicion.

1. Monitoreo
Se tomaron las mediciones en tres puntos cuya ubicacién se detallan a continuacién:

sur. 3224568 3227 28°$ 3559 11°8
fwo: 69 4412 W 6937 21° W 693483W |
IV. METODOLOGIA UTILIZADA.

A. Descripcion general.
El estudio efectuado consistid en la medicién directa de los indicadores de ruido ambiental

recomendados por las normas internacionales:

= Nivel Sonoro Continuo Equivalente (Leq)
= Niveles Percentiles L5, L10, L50, L90

= Nivel de Pico Maximo

= Nivel Minimo

= Nivel Mdximo
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Estos fueron medidos en los distintos puntos a considerar. Simultdaneamente se tomaron los
siguientes registros:

= Velocidad del viento que obtenida antes de realizar cualquier medicién.
=  Temperatura Ambiental
=  Geo-referencia de los puntos

B. Definiciones de los Niveles de Ruido Medidos.

= Nivel Sonoro Continuo Equivalente (Leq): es el nivel en dBA de un ruido hipotético
constante correspondiente a la misma cantidad de energia acustica que el ruido real
considerado en un punto determinado, y durante un periodo de tiempo preestablecido.
= Niveles Percentiles L5, L10, L50, L90: describen los niveles de ruido en dBA que son
sobrepasados el 5%, 10%, 50% y 90% respectivamente del tiempo que dura el proceso de
medicion.
= Nivel Minimo: Es el minimo nivel de ruido en dBA obtenido en el periodo de medicidn.
= Nivel Maximo: Es el maximo nivel de ruido en dBA obtenido en el periodo de medicidén.
= (Clima de ruido: Diferencia entre los percentiles L10 y L90.
C. Procedimiento de medicion
Consistié en sesiones programadas, y acordes a los puntos a tener en cuenta para el estudio. Se
tomaron 1 lectura cada 30 segundos, por un periodo de 1(una) hora en condiciones de viento por
debajo del limite tolerable; siendo éste de 5m/s. Se registrd la hora de inicio de la medicidn, la
distancia y altura a la fuente de emisién. (Ver Figura 1 y Figura 2). Las sesiones de medicion se
efectuaron en dias laborales.

Para la metodologia de medicién, fueron adoptadas las recomendaciones de las normas, en lo
referido a la disposicion de los equipos en el lugar de medicidn y la consideracién de las condiciones
climdticas. Se debe aclarar que una velocidad del viento cercana al limite mencionado no afecta al
micréfono del sonédmetro, si es utilizado con la proteccidn prevista tal fin.

En todas las mediciones se buscd ubicar los instrumentos en posiciones separadas al menos 1-2 m
de las superficies reflectantes y a 1,20 m del suelo. Se calibré el Medidor de Nivel Sonoro y coloco
el aparato con el filtro de ponderacién "A", en respuesta lenta y en el intervalo 30 — 100 dBA.

_> D Eje de calzada :

< ».

Vereda

Figura 1. Ubicacion de la “estacion”, corte.
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- -
Eje de calzada
in 209

Obstaculo Obstaculo

A
D
‘} Vereda

\ 4
Figura 2. Ubicacion de la “estacién”, planta.

Para velocidades de viento mayores de 3 metros por segundo y hasta el limite tolerable 5 m/s, se

protegié al micréfono utilizando el accesorio para tal fin, con el propdsito de evitar un aumento

ficticio de los niveles medidos.

Se procuré que la ubicacién de las tomas de muestreo corresponda a zonas despejadas de objetos
que pudieran interferir en la medicién.

D. Planillas de medicion
Se utilizaron planillas como las que se muestra a continuacién en la que se colocaron datos
particulares a cada punto elegido.

La primera planilla se utilizd para la toma de muestra del ruido Ambiental segiin se muestra en el
Cuadro 1.
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MENSURA REGISTRO MENSURA REGISTRO | MENSURA | REGISTRO | MENSURA REGISTRO
1 50,9 31 33,9 61 38,2 91 28,1
2 32,5 32 31,3 62 38,4 92 27,9
3 29,5 33 28,6 63 37,5 93 36,4
4 43,4 34 29,3 64 33 94 38,2
5 29,3 35 29,7 65 34,4 95 38,4
6 28,8 36 29,2 66 30,8 96 37,5
7 30 37 28,4 67 36 97 33
8 44,1 38 35,5 68 28,5 98 34,4
9 46,8 39 29 69 30,3 99 30,8
10 32,2 40 32,6 70 55,4 100 36
11 49,6 41 31,2 71 43,2 101 28,5
12 39 42 30 72 38,9 102 43,4
13 39,1 43 31,7 73 33,2 103 29,3
14 58,6 44 31,6 74 36,6 104 28,8
15 43,5 45 30,3 75 57,8 105 30
16 53,8 46 30,7 76 71,3 106 44,1
17 39,4 47 30 77 33,3 107 46,8
18 68 48 48,5 78 30,3 108 32,2
19 57,8 49 38,6 79 31,6 109 49,6
20 46,8 50 30,2 80 44,6 110 39
21 32,5 51 30 81 54,8 111 39,1
22 37,6 52 36,4 82 28,5 112 58,6
23 30,2 53 36,7 83 57,3 113 43,5
24 28,6 54 31 84 57,2 114 53,8
25 28,2 55 44,8 85 61,2 115 39,4
26 28,1 56 31 86 53,4 116 68
27 27 57 27,7 87 44,1 117 57,8
28 27,6 58 28,1 88 38,1 118 46,8
29 28,5 59 27,9 89 36,3 119 32,5
30 27,8 60 36,4 90 27,7 120 37,6

. _______________________________________________________________________________________________________________________________|
Cuadro 1. Planillas de medicion 1
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MENSURA REGISTRO MENSURA REGISTRO | MENSURA | REGISTRO | MENSURA REGISTRO
1 31,6 31 28,9 61 38,4 91 28,3
2 30,7 32 28,9 62 29,5 92 28,1
3 28,4 33 28,6 63 30,4 93 30
4 27,6 34 29,2 64 29,1 94 28,7
5 31,3 35 28,3 65 28,7 95 28,2
6 27,7 36 28,9 66 29,3 96 28
7 28,1 37 28,4 67 28,7 97 27,7
8 27,9 38 28,4 68 31 98 28,5
9 28,3 39 28,8 69 35,9 99 28,7
10 29,3 40 28,3 70 34,7 100 29,1
11 28,5 41 28,1 71 34,4 101 28,9
12 27,6 42 30 72 33 102 28,2
13 28,7 43 28,7 73 32,6 103 29,4
14 29,8 44 28,2 74 34,5 104 28,3
15 31,5 45 28 75 34,4 105 28,2
16 29 46 27,7 76 31,6 106 34
17 27,7 47 28,5 77 30,8 107 34,4
18 28,8 48 28,7 78 37,6 108 33
19 28,6 49 29,1 79 36,7 109 32,6
20 28,3 50 28,9 80 33,1 110 34,5
21 28,3 51 28,2 81 35 111 34,4
22 28,1 52 29,4 82 50,7 112 31,6
23 27,5 53 28,3 83 31,2 113 30,8
24 28,8 54 28,2 84 30,2 114 37,6
25 28 55 34 85 29,4 115 36,7
26 28,2 56 30,5 86 38,8 116 33,1
27 28,8 57 46,4 87 44,7 117 35
28 28,6 58 30,9 88 34,6 118 50,7
29 28,6 59 31,6 89 43,8 119 31,6
30 28,7 60 29,9 90 39,8 120 29,9

. _______________________________________________________________________________________________________________________________|
Cuadro 1. Planillas de medicion 2
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MENSURA REGISTRO | MENSURA | REGISTRO | MENSURA | REGISTRO | MENSURA | REGISTRO

1 48,8 31 56,8 61 60,5 91 53
2 46 32 60,4 62 53 92 59,2
3 59,8 33 534 63 59,2 93 62,3
4 47,1 34 62,2 64 62,3 94 71,8
5 46,5 35 54,8 65 71,8 95 65,1
6 533 36 76,9 66 65,1 96 55,9
7 54.6 37 61,4 67 55,9 97 56
8 58,7 38 68,5 68 56 98 55,7
9 59,1 39 62,2 69 55,7 99 56
10 71,7 40 56,8 70 56 100 57
11 68,2 41 445 71 57 101 57,8
12 55 42 59,9 72 57,8 102 55,7
13 58,8 43 39,2 73 55,7 103 493
14 53,7 44 39,1 74 493 104 54.4
15 65,6 45 55,7 75 54.4 105 47,9
16 56,8 46 64,5 76 47,9 106 66,1
17 48,6 47 53,8 77 66,1 107 445
18 51,7 48 62,1 78 57,3 108 59,9
19 553 49 55,9 79 64,4 109 39,2
20 50,3 50 66 80 63,9 110 39,1
21 46,7 51 734 81 4538 111 55,7
22 50,8 52 35,6 82 45 112 64,5
23 63,9 53 63,9 83 37 113 53,8
24 77 54 51,6 84 46,6 114 62,1
25 735 55 485 85 457 115 55,9
26 63,9 56 49,9 86 394 116 66
27 65,5 57 58,8 87 37,6 117 471
28 68,6 58 81,2 88 435 118 46,5
29 60,1 59 63 89 38,7 119 53,3
30 68,9 60 60,2 90 56,4 120 54,6

Cuadro 1. Planillas de medicién 3
E. Resultado de las mediciones.
Se prepararon tablas, para cada estaciéon de medicidn, las que suministran los valores particulares
para cada punto. Ver en Cuadro 2, 3, 4 y Figura 3
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Fuente: Elaboracidén propia
Figura 3. Representacion de una medicién 1
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e
e

N A -

o 5 57 B & ) 7 7 a1 B B % o 101 5 e

Fuente: Elaboracién propia
Figura 3. Representacion de una medicion

© o U v \J u Medicién N° 3 H

Fuente: Elaboracién propia
Figura 3. Representacion de una medicién 3
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Elaboracion: 13-08-18
Lugar : | 322456 S | 69 44 12 W |
Fecha: 13-08-18 Hora : 14:45 hs
Condiciones climaticas : Viento Temperatura
2m/s 16 °C
Plano de Medicion: D= 2,0m H= 1,1m
Cuadro 2. Ejemplo de datos obtenidos por puntos de medicion 1.
Lugar : | 322456 S | 69 44 12 W |
Fecha: 13-08-18 Hora: 19:40 hs
Condiciones climaticas : Viento Temperatura
0m/s 10°C
Plano de Medicion: D= 2,0m H= 1,1m
Cuadro 2. Ejemplo de datos obtenidos por puntos de medicion 2.
Lugar : | 3559 11°S | 69 34 83 W |
Fecha: 13-08-18 Hora : 20:12 hs
Condiciones climaticas : Viento Temperatura
0m/s 12,3°C
Plano de Medicion: D= 2,0 m H= 1,1m

Cuadro 2. Ejemplo de datos obtenidos por puntos de medicion 3.
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ESTUDIO DE RUIDO

Valores Caracteristicos
Desviacion Tipica

s = 10,31200787 dB(A)
Varianza
VAR= 106,3375063
Dispersion
Disp = 11307,66525
Nivel Medio
L50 = 38,0075 dB(A)
Nivel Sonoro
L10= 51,20687007 dB(A)
Nivel Sonoro
L90 = 24,80812993 dB(A)
Moda
M= 30 dB(A)
Valores Max y Min
Max = 71 dB(A)
Min = 27 dB(A)

Nivel Sonoro Continuo equivalente
Leq = 50,23631322 dB(A)

Nivel de Contaminacién Sonoro

LNP = 76,63505337 dB(A)
Nivel de Ruido de trafico
TNI = 100,8155708 dB(A)

________________________________________________________________|
Cuadro 3. Resultados para cada punto 1.

Valores Caracteristicos
Desviacion Tipica

s= 4,446878803 dB(A)
Varianza
VAR= 19,77473109
Dispersion
Disp = 391,0399898
Nivel Medio
L50 = 31,115 dB(A)
Nivel Sonoro
L10 = 36,80700487 dB(A)
Nivel Sonoro
L90 = 25,42299513 dB(A)
Moda
M= 283 dB(A)
Valores Max y Min
Max = 51 dB(A)
Min = 28 dB(A)

Nivel Sonoro Continuo equivalente
Leq = 33,38909408 dB(A)

Nivel de Contaminacién Sonoro

LNP = 44,77310381 dB(A)
Nivel de Ruido de trafico
TNI = 41,13690923 dB(A)

- |
Cuadro 3. Resultados para cada punto 2.
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Valores Caracteristicos
Desviacion Tipica
s= 9,154229365 dB(A)

Varianza

VAR= 83,79991527
Dispersion

Disp = 7022,425799
Nivel Medio

L50 = 56,32583333 dB(A)
Nivel Sonoro
L10 = 68,04324692 dB(A)
Nivel Sonoro
L90 = 44,60841975 dB(A)

Moda
M= 55,7 dB(A)
Valores Max y Min
Max = 81 dB(A)
Min = 36 dB(A)

Nivel Sonoro Continuo equivalente
Leq = 65,96282359 dB(A)

Nivel de Contaminacién Sonoro
LNP = 89,39765076 dB(A)

Nivel de Ruido de trafico

TNI = 108,7138976 dB(A)

Cuadro 3. Resultados para cada punto 3.

Tipo de Transito
Pesado Mediano Liviano

omnibus Camionetas Autos-Motos
0 26 46

Tipo detransito

BCamiones-omnibus
BCamionetas

OAutos-Motos

Cuadro 4. Resultados para cada punto 3.
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Con los resultados de las tablas individuales de cada punto se constituyeron tablas resumen como

el Cuadro 5
Medicion 1 | Medicion 2 | Medicion 3
L10 51,21 36,81 68,04
L50 38,01 31,12 56,33
L90 24,81 25,42 44,61
MAX 71,30 50,70 81,20
MIN 27,00 27,50 35,60
Leq 50,24 33,39 65,96
Lnp 76,64 4477 89,40
Cuadro 5. Resumen de las mediciones
V. DESCRIPCION.

Desde un punto de vista medioambiental, el estudio y control del ruido tienen sentido en cuanto a
su utilidad para alcanzar una determinada proteccidon de la calidad del ambiente sonoro. Los
sonidos son analizados para conocer los niveles de inmisién en determinadas areas y situaciones, y
conocer el grado de molestia sobre la poblacion.

A. Clasificacion del ruido.
La fuente de ruido mas importante que se pudo identificar mientras se realizaban los monitoreos
estd constituida por tres factores determinantes en cada punto:

1) En el punto uno(Zona de Campamento) el ambiente mismo de la zona (Basal o Blanco), viéndose
alteradas solo estas cuando el viento de la zona superaba los 5m/s, momento en el que se
suspendian las mediciones por estar por encima de los rangos establecidos por la norma, siendo
estas ultimas el principal generador de ruido en la zona, en algunos de los periodos de la mensura, .

Con respecto al trafico vehicular es importante destacar que durante las mensuras no se registro el
paso vehiculos.

Otro factor a tener en cuenta en este punto es la altura donde se tomaron la mediciones 2616,50
msnm

2) En el punto dos (Entrada al proyecto-RN 149) el ruido es el proveniente del ambiente mismo de
la zona (Basal o Blanco), siendo el habitat natural el principal generador de ruido en la zona.

Con respecto al trafico vehicular es importante destacar que durante las mensuras no se registro el
paso vehiculos.
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Otro factor a tener en cuenta en este punto es la altura donde se tomaron la mediciones 2330,65
msnm

3) En el punto tres(YPF USPALLATA) el transito permanente de personas y vehiculos, alteran el basal
de la zona ya que la RN 7 es parte del corredor bioceanico y se mueven muchos vehiculos de carga
y livianos con destino a chile o alta montaiia y de regreso a la ciudad de Mendoza, que en este caso
particular fue la mayor fuente de ruido, produciéndose momentos de reposo solo cuando el
transito cesaba o disminuia, obteniéndose los picos maximos en este punto de la mensura, siendo
el transito vehicular el principal generador de ruido en la zona.

Otro factor a tener en cuenta en este punto es la altura donde se tomaron la mediciones 2025,4
msnm

VI. RECOMENDACIONES.

Con la comprobacion de que por el entorno del proyecto(puntos 1y 2) no se encuentran valores de
ruido molesto provenientes de fuentes externas a la del habitat de la zona, se hace especial
hincapié en la necesidad de realizar una nueva mensura al estar el mismo en construccion y
funcionando, esta servird para ver la incidencia del proyectd en el entorno, ya que la muestra que
se mensuré puede ser tomada como blanco o basal, en el caso de haber algin poblacién cercana
que se sintiese molesta por los ruidos que genera el proyecto en sus distinta etapas, se deberian
tomar mensuras desde los potenciales lugares denunciado de acuerdo a lo establecido en la Norma
IRAM 4062, cuarta edicion revisiéon 2016 de ruidos molestos la vecindario.

Ademas, se debera al momento de tomar estas mensuras determinar si las mismas podrian causar
molestias al personal que se encuentra trabajado en el proyecto, de acuerdo a lo establecido en
Ley 19587/73 y su decreto reglamentario 351/79, Resolucién SRT 85/2012.

Por ultimo en el punto 3 también se recomienda mesurar con el proyecto en funcionamiento para
verificar si el mismo aumenta la carga vehicular y por consecuencia los niveles de ruido en la zona

VII. CONCLUSIONES.

Si se observan los promedios obtenidos en las mensuras 1y 2, se ve que no existen diferencias
sustanciales en los momentos de reposo, a excepcién de cuando el viento comenzaba a ser mas
fuerte, llegando a suspender momentaneamente la mensura, pudiendo tomarse los primeros como
ruido de base sin la intervencion de fuentes externas de ruido.

Durante las tomas de muestra se ha constatado que los puntos 1y 2 no es transitada, cosa que se
confirma por los valores obtenidos teniendo lecturas minimas en el orden de los 27-71 dB (A),
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(momentos de reposo, siendo estos la mayoria) y cuando los valores ascienden hasta 71 dB (A) se
debe a la influencia del viento, cabe destacar que cuando las velocidades del viento superaban los
pardmetros que establece la norma, las mediciones se pausaban. Se pudo observar que la calzada
es de tierra en los tres puntos tomados.

En el punto 3 se puede apreciar que la mayor incidencia esta dada por el trafico vehicular de la zona
cosa que se confirma por los valores obtenidos teniendo lecturas minimas en el orden de los 35,6-
81,20 dB (A), cuando los valores ascienden hasta 81,20 dB (A) se debe al trafico constante en la
zona

En base a esto se concluye que:

1. Se ha determinado de acuerdo a los métodos técnicos utilizados (Legislacién Municipal,
Provincial, Nacional, Normas Nacionales e Internacionales) que el mayor causante de ruido los
puntos 1y 2, es el proveniente del habitat natural, siendo estos valores mensurados los propios del
sitio (Zona Rural), ZONA DE CAMPO CON FLORA NATIVA, no asi en el punto 3 que son
evidentemente del transito vehicular y la actividad normal de la zona.

2. Si se observan los promedios obtenidos en las mensuras realizadas 1 y 2, se ve que no varian
sustancialmente ya que no existen fuentes generadora de ruido externas, que incidan en el habitat
natural

3. Se debe también tener en cuenta que las tomas se realizaron en un amplio espectro horario, por
lo tanto se espera que con el desarrollo del Proyecto los valores obtenidos como ruido basal, se
mantenga estables en los puntos 1y 2.
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Limites y excepciones

Este documento se limita a reportar las condiciones identificadas en y cerca del Proyecto, tal como eran
al momento de confeccionarlo y las conclusiones alcanzadas en funcion de la informacién recopilada y
lo asumido durante el proceso de estudio y se limita al alcance de los trabajos oportunamente
solicitados, acordados con el cliente y ejecutados hasta el momento de emitir el presente informe.

Las conclusiones alcanzadas representan el buen arte y juicio profesional basado en la informacion
analizada en el transcurso de este estudio ambiental.

Todas las tareas desarrolladas para la confecciéon del documento se han ejecutado de acuerdo con las
reglas del buen arte y practicas profesionales aceptadas y ejecutadas por consultores experimentados
en condiciones similares. No se otorga ningun otro tipo de garantia, explicita ni implicita.

Este informe sélo debe utilizarse en forma completa y ha sido elaborado para uso exclusivo de Proyecto
San Jorge no estando ninguna otra persona u organizacion autorizada para difundir, ni basarse en
ninguna de sus partes sin el previo consentimiento por escrito de Proyecto San Jorge, puede ceder o
autorizar la disponibilidad de una o la totalidad de las partes del presente informe, por ello, todo tercero
que utilice o se base en este informe sin el permiso de Proyecto San Jorge expreso por escrito, acuerda
y conviene que no tendra derecho legal alguno contra Proyecto San Jorge, GT Ingenieria S.A., ni contra
sus consultores y subcontratistas y se compromete en mantenerlos indemne de y contra toda demanda
que pudiera surgir.
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30 de diciembre de 2022

Estimado Marcelo Cortés

R: Proyecto San Jorge, Estudio de Linea de Base — Calidad de Agua Superficial y Subterranea,
Mendoza, Argentina.

GT Ingenieria S.A. ha sido contratada por Proyecto San Jorge (PSJ) para el desarrollo del Estudio de
Linea de Base (ELB) de Calidad de Agua Superficial. El Proyecto San Jorge se ubica en el
departamento de Las Heras, provincia de Mendoza, Argentina.

Para el desarrollo del presente Informe, se tomé en consideracion los resultados de los monitoreos de
calidad de agua superficial realizados durante el periodo 2007 a 2022 en el Area de Influencia Directa
e Indirecta de PSJ.

Atentamente,

Mario Cuello

Gerente General

GT Ingenieria S.A.
T: +54 261 6184217
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l. Resumen Ejecutivo

GT Ingenieria S.A. ha sido contratada por Proyecto San Jorge (en adelante PSJ) para el desarrollo de
la Linea de Base Ambiental. El presente Informe corresponde al estudio de calidad de agua superficial,
en el cual se ha integrado toda la informacion desde los comienzos del PSJ.

Para la elaboracion de este “Informe Integrador de Calidad de Agua Superficial” se ha procedido a
recopilar toda la informacién disponible y entregada por el Titular de PSJ, la cual, desde el punto de
vista temporal, se presenta en tres periodos o0 momentos de monitoreo de los recursos hidricos
superficiales en el area de Impacto Directo e Indirecto para el Proyecto. A continuacién, se detallan los
periodos de monitoreos ejecutados por PSJ;

e El primer periodo de monitoreo inicia en diciembre de 2007 (campafia de primavera 2007) y
finaliza en otofio de 2008 (campafia invierno 2008). A partir de esta ultima fecha, los monitoreos
son discontinuados.

e El segundo periodo de monitoreo corresponde a la campafia de invierno de 2018 realizada en
el mes de agosto del mismo afio.

e El tercer periodo de monitoreo inicia en abril de 2021 correspondiente a la campafa de
monitoreo de otofio 2021 dando continuidad en los monitoreos estacionales totalizando 5
monitoreos consecutivos, otofio y primavera 2021 y verano, otofio e invierno 2022.

La ubicacién y cantidad de sitios de monitoreo fueron evolucionando en el tiempo y acotando los
mismos al Area de Impacto Directo del Proyecto. Durante el primer periodo y como es caracteristico en
etapas tempranas de proyecto, los monitoreos fueron planificados contemplando no solo el Area de
Impacto Directo del Proyecto (Arroyo El Tigre y Sector de Ciénega Yalguaraz), sino también el Area de
Impacto Indirecto, por ello se monitorearon ademas de los sitios antes mencionados los Arroyo
Chiquero, Arroyo Tambillos y arroyos Canal Uspallata y San Alberto.

Considerando la ubicacién los sitios de monitoreo estudiados y del Proyecto para un mejor analisis e
interpretacion de los resultados, estos se han agrupado en sectores los cuales se describen a
continuacion;

e Sector 1. Cuenca Yalguaraz. Arroyo El Tigre. Este Sector considera los sitios de monitoreo
ubicados sobre el Arroyo El Tigre. Por la ubicacion de estos en relacion al Proyecto, se
considera como Area de Impacto Directo e incluye un total de 5 sitios de monitoreo identificados
como; “Arroyo El Tigre Arriba”, “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”, “Arroyo El Tigre”, “Aforador
Arroyo El Tigre” y “Arroyo El Tigre Abajo”. Adicionalmente se ha incluido para este Sector la
muestra identificada como “Arroyo El Tigre fuera de AE”, sitio cuyos monitoreos han sido
discontinuados en agosto de 2018 correspondiente a la camparia de invierno de 2018. El Arroyo
El arroyo Tigre es el Gnico cauce con escurrimiento superficial permanente. Se sitla al norte
del Proyecto y sus nacientes se encuentran unos 15 kilémetros al oeste en la cordillera Frontal
o del Tigre, comportandose como un tipico arroyo de montafia (de flujo rapido), y finalmente en
su curso inferior, su caudal va disminuyendo, hasta que sus aguas se infiltran luego de recorrer
aproximadamente 4 kildbmetros desde su desembocadura en el valle.

e Sector 2. Cuenca Yalguaraz. Ciénegay Estancia Yalguaraz. Este Sector considera los sitios
de monitoreo ubicados sobre al NE de PSJ (de flujo lento), caracteristicos de aguas que
presentan baja velocidad de circulacion y/o estancamiento con acumulaciéon superficial que
estan en contacto con fauna y flora local. Por la ubicacion de estos en relacion al Proyecto se
considera como Area de Impacto Directo. Este Sector considera un total de 4 sitios de
monitoreo identificados como; “Vertiente Barreal Yalguaraz 1”7, “Vertiente Barreal Yalguaraz 27,
“Vertiente Estancia Yalguaraz” y “Ciénega Yalguaraz”. Debido a las bajas pendientes
existentes en este sector, el agua se acumula permitiendo infiltracién, evaporacion
concentrando tanto sales como metales/metaloides. Es en este Sector es donde se observa
mayor contaminacién microbiolégica y mayores concentraciones totales de metales
fundamentalmente de Al, Cu, Cr, Mn, Ag, Pb, Fe entre otros.

e Sector 3. Cuenca Uspallata. Este Sector considera los sitios de monitoreo ubicados sobre la
Cuenca Uspallata. Por la ubicacion de estos en relacion al Proyecto, se considera como Area
de Impacto Indirecto e incluye un total de 4 sitios de monitoreo identificados como; ” Arroyo

"«

Chiquero”, Arroyo Tambillos”, “Arroyo Canal Uspallata” y Arroyo Canal San Alberto”. Estos
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sitios se sitan al S del Proyecto comportandose como un tipico arroyo de montafia. Este sector
en su totalidad a discontinuado los monitoreos hidroquimicos en la campafia de invierno 2018.

Durante las campafias de monitoreo para toma de muestras se realizaron determinaciones in situ
(dependiendo del periodo y sitio de monitoreo) de, conductividad eléctrica, pH, temperatura del agua,
oxigeno disuelto y cuando ha sido posible turbidez. Adicionalmente y con mayor énfasis sobre el Arroyo
El Tigre se han realizado estimaciones de caudal, datos que son analizados en el presente Informe.

Las muestras tomadas en los sitios de monitoreo correspondientes a cada Sector en sus diferentes
periodos de monitoreo, han sido analizados y comparados con los Niveles Guia (NG) establecidos por
la Normativa ambiental vigente, Ley de Impacto Ambiental para la Actividad Minera N°24.585
considerando los usos para “Bebida Humana”, “Irrigacion”, “Bebida de Ganado” y proteccion para “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial’. Ademas, se ha realizado para cada Sector el andlisis y
comparativa de la calidad de las aguas superficiales en Areas de Impacto Directo e Indirecto del
Proyecto, en relacién al art. 982 del Cédigo Alimentario Argentino para “Agua Potable” y NG

establecidos por el IFC (Corporacién Financiera Internacional) para efluentes de la industria minera.

Por ultimo, luego de haber realizado un exhaustivo andlisis de la ubicacion de los sitios de muestreo
estudiados y considerando la localizacion del Proyecto y sus instalaciones, se ha redefinido el Programa
de Monitoreo de Calidad de Agua Superficial el cual consta de 9 sitios de monitoreo distribuidos en; 5
sitios ubicados sobre el Arroyo El Tigre (“Arroyo El Tigre Arriba”, “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”,
“Arroyo EI Tigre”, “Aforador Arroyo El Tigre” y “Arroyo El Tigre Abajo”), y 4 sitios ubicados al NE de
Proyecto y proximo a este sobre Ciénega Estancia Yalguaraz (“Vertiente Barreal Yalguaraz 17,

“Vertiente Barreal Yalguaraz 27, “Vertiente Estancia Yalguaraz” y “Ciénega Yalguaraz”).

- IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
GT Ingenieria S.A.

info@gtarg.com

- 001446 - Pégina 26 de 362


mailto:info@gtarg.com

Proyecto N°: 210312 - 033 - Rev00

Estudio de Linea de Base - Calidad de Agua Superficial A’t
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) 3 e
Diciembre 2022 integrales

II. Informacion General

1. Nombre del Proyecto

San Jorge

1.1. Datos del cliente

Proyecto San Jorge S.A.

1.2. Actividad principal de la empresa

Exploracién y explotacién minera

2. Nombre de los responsables técnicos del informe
GT Ingenieria S.A.
Lic. en Cs. Geoldgicas Mario Cuello

Inscripta en el Registro de Consultores Ambientales de la Secretaria de Ambiente y Ordenamiento
Territorial de la provincia de Mendoza, segun Resolucién N°: 844, bajo Expediente N° EX-2021-
06923434- -GDEMZA-SAYOT, N° de Certificado 0041."

2.1. Profesionales intervinientes

En la siguiente Tabla se presentan los profesionales que han participado de la elaboracion del informe
y las funciones/disciplinas desarrolladas.

Tabla 2-1 Profesionales Intervinientes

Armando Albin Revisor Senior Revisor Senior Revision del informe

Especialista Ambiental

) Elaboraciéon del informe
Senior

Mariana Gutiérrez Ing. Quimica

Ing. Recursos Naturales
Renovables

Relevamiento en campo,

Bruno Del Olmo
muestreos

Lider equipo Ambiental

Ing. Recursos Naturales Relevamiento en campo,

Laura Larramendi Consultor 1.
Renovables muestreos
Fuente: Datos proporcionados por los profesionales.
3. Domicilio real y legal del responsable técnico. Teléfonos

3.1. Domicilio Real
Vicente Gil 330.
Ciudad (5500), Mendoza.

E-mail: info@gtarg.com

3.2. Domicilio Legal
Miguel Azcuénaga 2453, Barrio Alto Los Olivos,
San Francisco Del Monte (5503), Mendoza.
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El Proyecto San Jorge (en adelante PSJ) se ubica en el distrito Uspallata, departamento Las Heras, de
la provincia de Mendoza, Republica Argentina. Se encuentra entre los 32° 10’ de Latitud Sury los 69°27’
Longitud Oeste, en la Precordillera mendocina a una altura aproximada de 2.400-2.900 msnm.

En el siguiente mapa se observa la ubicacion del PSJ.

Mapa 3.1 Ubicacion del PSJ

» .?'«!‘.« 5 A

&

Leyenda

* Proyecto San Jorge O Casco de estancia

=== Limite de estancia
0O Localidad

—— Camino
® Paraje

—— Ruta provincial

— Ruta nacional
==== Limite nacional
=== L[mite provincial

—=—= Limite departamental

Uspallata,
Mendoza

Sistema de coordenadas:
Gauss Kriiger-Faja 2/Campo Inchauspe 69

Fuente: GT Ingenieria S.A.

El Proyecto sera desarrollado dentro de una propiedad que lo contiene (es decir que lo circunda) cuyo
Unico propietario es Minera San Jorge. La propiedad minera se encuentra dentro de la Estancia

GT Ingenieria S.A.
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Yalguaraz, y contempla 8 manifestaciones de descubrimiento abarcando una superficie total de
9984,37 ha.

Las coordenadas geograficas de los vértices de la propiedad se indican en la siguiente Tabla.

Tabla 3.1 Coordenadas geograficas propiedad minera - PSJ

NE 2.465.000 6.437.400

Jumbo |
SE 2.465.000 6.429.400
Mero Il SO 2.452.500 6.429.400
Algarroba | NO 2.452.500 6.437.400

Nota: Sistema de Coordenadas Gauss Kriger, Campo Inchauspe 69, Faja 2.

Fuente: Catastro Mza 2011
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Mapa 3.2 Vértices de Propiedad Minera - PSJ
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Sistema de coordenadas:
Gauss Kriiger-Faja 2/Campo Inchauspe 69

Fuente: GT Ingenieria SA, 2022.

Considerando el area central de la propiedad minera, el PSJ dista en linea recta 90 km en direccion
Noroeste de la ciudad de Mendoza (capital provincial), a 39 km en direccion Noroeste de la localidad
de Uspallata (centro urbano) y a 66 km en direccién Suroeste de la localidad Barreal, de la provincia de
San Juan (centro urbano). Ademas, dista en direccion al Norte del paraje San Alberto 28 km, del paraje
Tambillos 16 km y de la estancia Chiquerol4,5 km; y en direccién Suroeste de la estancia Yalguaraz
13,5 km.

3.1.1. Vias de acceso

Lavia de acceso terrestre principal al area del PSJ es desde la ciudad de Mendoza, por la Ruta Nacional
N° 40. Desde la misma, se recorren 19 km hacia el Sur hasta el empalme con la Ruta Nacional N° 7 y
luego hacia el Oeste, en direccion a Chile, se transitan 97 km hasta la ciudad de Uspallata. Luego en
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direccion Norte, por la Ruta Nacional N° 149 (ex Provincial N° 39), se recorren 37 km. Desde este punto,
por camino de tierra consolidado e interno a 6 km al Oeste se ubicara el PSJ al pie del cerro San Jorge.
Otra alternativa de acceso al PSJ, es desde la localidad Barreal, provincia de San Juan, por la Ruta
Nacional N° 149 transitando 76 km hacia el Sur, tomando luego el camino de tierra consolidado e interno
y recorriendo 6 km.

En el siguiente mapa se observan las vias de acceso al PSJ.

Mapa 3.3 Vias de acceso al PSJ

£ Barrealls
VillaBltuil
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Sistema de coordenadas:
Gauss Kriiger - Faja 2 / Campo Inchauspe 69

Fuente: GT Ingenieria S.A. 2022
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3.2. Objetivos

El objetivo del presente Informe consiste en establecer una Linea de Base Ambiental de Calidad de
Agua Superficial mediante el andlisis de los resultados de los monitoreos realizados desde el afio 2007
a la actualidad (monitoreo de invierno 2022), en los recursos superficiales existentes en el Area de
Influencia (Al) Directa e Indirecta del PSJ; y su comparativa con los Niveles Guias establecidos por la
Ley Nacional N°24.585 de Proteccion Ambiental para la Actividad Minera (Decreto Provincial 820/06 de
Proteccion Ambiental en el ambito de la mineria en la provincia de Mendoza), los limites maximos
establecidos en el Art. N°982 del Cédigo Alimentario Argentino (en adelante CAA) para agua potable y
con los niveles establecidos para efluentes por la Corporaciéon Financiera Internacional (en adelante
IFC) en las Guias sobre medio ambiente, salud y seguridad para el sector minero. Asimismo, realizar
una caracterizacién hidroquimica de los recursos hidricos superficiales.

3.3. Alcance

El presente Informe abarca los recursos hidricos superficiales del Area de Influencia Directa e Indirecta
de PSJ.

3.4. Areade Estudio

El presente Informe abarca los recursos hidricos superficiales del Area de Influencia Directa e Indirecta
de PSJ. Entendiendo al &rea de influencia, como el &rea o la zona geogréfica en la que se registran los
impactos ambientales derivados del Proyecto.

Area de Influencia Directa.

Se considera Area de Influencia Directa del PSJ en relacion a los recursos hidricos superficiales, al
area o sector geografico donde los recursos mencionados podran recibir impactos ambientales tanto
en calidad como cantidad como consecuencia directa de la ejecucién del PSJ.

e Arroyo El Tigre. Desde la obra a construir (Proyecto) a aproximadamente 3000 metros al NO
del PSJ donde se construira represa la cual permitird la acumulacién y posterior toma del agua
necesaria para la operacion del Proyecto, como asi también las obras necesarias para desvio
de aguas hacia el Proyecto.

e Area correspondiente a Vertientes Ea. Yalguaraz y Ciénega Yalguaraz considerando un sector
buffer de 1000 metros.

Area de Influencia Indirecta

Se considera Area de Influencia Indirecta del PSJ en relacion a los recursos hidricos superficiales, al
area o sector geografico donde los recursos mencionados podran recibir impactos ambientales tanto
en calidad como cantidad como consecuencia indirecta de la ejecucion del PSJ.

e Cuenca Yalguaraz, Cuenca Uspallata y Cuenca de la Pampa Seca, Arroyos Chiqueros,
Tambillos, Canal Uspallata y Arroyo Canal San Alberto. (Se excluye del Area de Impacto
Indirecto, el area considerada como Area de Impacto Directo mencionada arriba).

3.4.1. Hidrologia

El area de estudio abarca parcialmente dos cuencas hidrogréficas. Hacia el noroeste del PSJ se ubica
la cuenca de la Ciénaga Yalguaraz y hacia el sur la cuenca Uspallata. Existe entre ambas cuencas una
zona de transicion donde las aguas drenan hacia una zona deprimida que constituye un nivel de base
local, situado al pie de las Lomadas de la Maniera, al que se denomina Barreal de las Lomadas.

¢ Cuenca de la Ciénaga de Yalguaraz: La cuenca se caracteriza por presentar un sélo curso de
agua permanente que es el arroyo El Tigre, corresponde a una cuenca endorreica, sus
nacientes se ubican en la Cordillera del Tigre. El nivel de base local esta facilitado
principalmente por el bajo de la Ciénaga Yalguaraz.

e Cuenca de Uspallata: El inicio de la cuenca esta dado por el alto topografico de direccion este-
oeste, que pasa por el paraje denominado Aguada de Moncada, y que actia como divisoria de
aguas separando el drenaje superficial de la cuenca Ciénaga de Yalguaraz del drenaje que
comenzaria a formar parte de las nacientes del arroyo Uspallata.
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El arroyo El Tigre es el Unico escurrimiento superficial permanente en el area del PSJ y se encuentra
en el sector norte. Sus nacientes se encuentran a unos 15 km al oeste de la cordillera frontal o del
Tigre. El arroyo se comporta como un tipico escurrimiento de montafia, disminuyendo su caudal en su
curso inferior hasta que el agua infiltra totalmente luego de recorrer aproximadamente 4 km desde su
desembocadura en el valle.

Al sur del area del PSJ, se localiza la Quebrada Seca que presenta escurrimiento solo ante eventos de
lluvia. También existen otras carcavas de escurrimientos temporarios que en épocas de lluvias intensas
no alcanzan a formar un lecho de arroyo ya que la velocidad de infiltracion es alta. Todos estos
pequefios cursos escurren de oeste a este y hacia el sur. Hacia el norte se presenta la denominada
Agua de Mondaca, sobre la Lomada de las Manieras, se encuentra el alto estructural que actia de
divisoria de aguas de la subcuenca del arroyo El Tigre. Con la subcuenca de la Quebrada Seca. Esta
divisoria de aguas es la que determina que las aguas provenientes de la quebrada del Arroyo del Tigre
drenen hacia el norte y las provenientes de la Quebrada Seca, drenen hacia el sur, en direccién al
Barreal de Las Lomadas.

Al sur de la Quebrada Seca se localizan dos arroyos, Chiquero y Tambillo, que al igual que el arroyo El
Tigre, tienen sus nacientes en la Cordillera Frontal o Cordillera del Tigre, corren con sentido oeste-este
y sus aguas se infiltran progresivamente a poco de desembocar en el valle, generalmente antes de la
Ruta Nacional N°149 y sus cursos son de caracteristicas muy similares. En afios muy hiumedos los
escurrimientos superficiales pueden llegar a atravesar la Ruta Nacional N°149 para recargar la cuenca
en un area mas amplia.

Mas al sur de estos arroyos, se encuentra el arroyo San Alberto que es el principal curso superficial
permanente y mas importante del valle. Nace como los anteriores en la Cordillera Frontal o del Tigre,
corre en sentido oeste-este y antes de llegar a la Ruta Nacional N°149 tuerce su recorrido hacia el sur,
por un cafladén que bordea paralelo dicha ruta a unos 100 a 150 m sin cruzarla. Este arroyo desemboca
en el arroyo Uspallata poco antes de cruzar el puente de la ruta Internacional a Chile, a la salida de la
Villa.

El principal colector es el arroyo Uspallata, que actia como efluente de las aguas subterrdneas hasta
su descarga en el rio Mendoza. Los afluentes del arroyo Uspallata son los arroyos San Alberto,
Tambillos y Chiquero (cuyos cursos se insumen antes de alcanzar la Ruta Nacional N°149).

Se ha podido comprobar que inmediatamente al sur de esta divisoria, el flujo superficial de las aguas
provenientes del area cordillerana es preferentemente hacia el este, hasta llegar al pie de las Lomadas
de la Maniera, donde es tomado por el Barreal de las Lomadas que actia como nivel de base local. Al
sur de este barreal, el drenaje es claramente con tendencia hacia el sur, y se iniciaria el arroyo
Uspallata.

3.4.2. Hidrogeologia

Los arroyos que drenan desde la Cordillera El Tigre, se insumen en los depésitos aluviales de la bajada
pedemontana antes de alcanzar el sector mas bajo de la cuenca, constituyendo parte de la recarga de
las aguas subterraneas.

La zona de infiltracién no estd determinada precisamente ya que avanza y retrocede de acuerdo al
caudal de aporte del curso del arroyo. Se ha comprobado que la zona de infiltracién puede llegar hasta
500 m “aguas abajo” de la linea de afloramiento del C° El Tigre y C° Fortuna, como también hasta un
kilbmetro antes de llegar a esta linea.

La escasa informacion existente sobre los recursos hidricos de la zona, menciona la posible presencia
de una subcuenca subterranea situada al noreste del area del PSJ, a la que se denomina acuifero de
Yalguaraz, separada del acuifero de Uspallata que se desarrollaria al sur (Zambrano et al. (1996);
Hernandez et al. (1994)), por un alto topografico que a su vez podria constituir una barrera al
escurrimiento subterraneo hacia la zona sur del PSJ.

3.4.2.1. Acuifero de Yalguaraz

Este acuifero estaria alojado en una depresion de una extension aproximada de 150 km?, rellenado por
sedimentos cuaternarios. Al norte estaria separado de la cuenca de Calingasta por un alto estructural
conformado por rocas de la precordillera, mientras que su limite sur se propone definido por un alto
estructural mas o menos coincidente con la divisoria de agua superficial, a partir de la cual comenzaria
el acuifero de Uspallata.
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3.4.2.2. Acuifero de Uspallata

El area superficial del acuifero de Uspallata es de 195 km?2 aproximadamente y su profundidad media
estimada varia entre 80 y 120 m. La principal fuente de recarga son los arroyos que bajan del flanco
oriental de la Cordillera del Tigre, siendo el piedemonte occidental de escasa importancia en este
sentido. La direccién del flujo de agua subterranea presenta una fuerte componente norte-sur, siguiendo
el eje de la cuenca, siendo la descarga natural en el rio Mendoza.

Especificamente en el sector de interés, no hay datos preexistentes sobre el espesor de los sedimentos
de los acuiferos, razén por la cual s6lo puede hacerse una estimacion en base a los resultados de la
exploracion realizada mediante Sondeos Eléctricos Verticales, geofisica TEM y descripcion de pozos
de monitoreo perforados, de los cuales se deduce que el relleno cuaternario superaria los 250 m en las
partes mas profundas.
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IV. Monitoreos de Calidad de Agua Superficial

4, Plan de Monitoreo de Linea de Base

Desde el afio 2007 a la actualidad (afio 2022), PSJ viene desarrollando un Plan de Monitoreo de Linea
de base que consiste en la realizacién de campafas de monitoreo de agua superficial, cuyo fin es
recopilar toda la informaciéon de base de dicho recurso en cuanto a su calidad y cantidad.

La caracterizacion hidroldgica de base permitird conocer las condiciones ambientales iniciales de los
recursos hidricos superficiales presentes en el Area de Estudio, previo al inicio de las actividades
relativas a la construccion, operacion y cierre del PSJ.

4.1. Monitoreo de Agua Superficial en el Proyecto

El Plan de monitoreo de linea de base comenzé a desarrollarse durante los afios 2007/2008. Este Plan
contempl6 el muestreo de vertientes, canales y arroyos presentes en el Area de Influencia del Directa
e Indirecta del PSJ en tres campafas: diciembre de 2007 (campafa 1), abril de 2008 (campafia 2) y
agosto de 2008 (campafa 3), realizadas por la consultora Vector Argentina S.A. Durante estas tres
campafias se tomaron muestras de agua para el andlisis de parametros fisicoquimicos y
microbiolégicos. Con el fin de realizar analisis cruzados de las muestras, las mismas fueron enviadas
a diferentes laboratorios, entre ellos: Ingenieria Laboral & Ambiental S.A. (IL&A), Grupo Induser S.R.L.
(Induser) y Obras Sanitarias Mendoza S.A. (OSM). En agosto de 2008 los monitoreos de Calidad de
Agua son discontinuados.

En el afio 2018, PSJ realiza una Unica campafia de muestreo, siendo esta realizada en agosto del
mismo afio. El “Programa de Monitoreo de Calidad de Agua Superficial” se reinicia nuevamente durante
los afios 2021 (abril y diciembre) y 2022 (marzo, junio y septiembre). Estos monitoreos estuvieron a
cargo de GT Ingenieria SA, y en los Gltimos relevamientos se centralizaron los esfuerzos en muestreos
de cursos superficiales ubicados en AID del PSJ. Las muestras extraidas en 2018 fueron analizadas
por el Laboratorio Grupo Induser S.R.L. y las correspondientes a 2021 y 2022 por el laboratorio Alex
Stewart International Argentina S.A. A todas estas muestras se les realizé la medicién de parametros
fisicoquimicos y microbiol6gicos.

En las campafias mencionadas se llevaron a cabo, ademas las siguientes determinaciones:

e Medicién de caudales.
¢ Medicién de pardmetros fisicoquimicos in situ.

4.1.1. Puntos de monitoreo

En la siguiente Tabla se indican los puntos de monitoreo considerados desde el 2007 hasta el 2022 en
el Plan de monitoreo de linea de base del PSJ. Ver Mapa 4.1.
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Tabla 4-1 Puntos de monitoreo de calidad de agua superficial — Plan de Monitoreo de Linea de Base PSJ (periodo: 2007/2008, 2018 y 2021/2022)

A

Y

it

Aforador arroyo El Tigre | g 136 736 | 2 455.953 X X

Arroyo El Tigre 6.437.328 | 2.454.257 X

Arroyo El Tigre **/ *** 6.407.575 | 2.428.488 X X X

Vertiente tributario | g 437 650 | 2 453.056 X X
Arroyo El Tigre

Vertiente Barreal | 5 439.673 | 2.472.060 X X X X X X
Yalguaraz 1

Vertiente Barreal | 5 439.620 | 2.472.124 X X X X X
Yalguaraz 2

vertente Barreal | 5 439.606 | 2.472.119 X X X

s/nombre

Vertiente Estancia | ¢ 446.694 | 2.462.259 X X X
Yalguaraz

Arroyo Chiquero 6.427.612 | 2.454.747 X X X

Arroyo Tambillos 6.419.966 | 2.457.178 X X X

Canal arroyo San Alberto | 6.408.161 | 2.465.850 X X*

Canal arroyo Uspallata |6.397.319 | 2.468.428 X X X

Arroyo El Tigre Arriba 6.438.361 | 2.452.161 X X
Arroyo El Tigre Abajo 6.436.688 | 2.458.351 X X
Ciénaga Yalguaraz 6.449.621 | 2.467.308 X X

Nota: (*): Cursos de agua que no pudieron ser muestreados por encontrarse secos (sin agua).
(**) Aforador arroyo El Tigre y Arroyo El Tigre denominados en monitoreos previos como Aforador arroyo San Jorge y Arroyo San Jorge respectivamente.
(***) Punto con georreferencia fuera del area de estudio.
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Fuente: Informes de Monitoreo de Aguas Superficiales, Campafia N°1 diciembre 2007, Campafia 2 abril 2008 y Campafia 3 septiembre 2008 (Vector Argentina SA), Protocolos de Laboratorio
Ingenieria Laboral y Ambiental S.A. (2007 y 2008), Protocolos de Laboratorio Grupo Induser S. R.L. (2018), Informes de Actualizacién Linea de Base — Proyecto San Jorge (PSJ). Disciplina: Calidad
de Agua Superficial — otofio 2021, primavera 2021, verano 2022 y otofio 2022 (GT Ingenieria S.A.) y Protocolos de Laboratorio Alex Stewart International Argentina S.A. (2021 y 2022).
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Mapa 4.1 Puntos de Monitoreo de Calidad de Agua Superficial — Plan de Monitoreo de Linea de
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Fuente: GT Ingenieria S.A. (2022)

4.1.2. Metodologia de medicion y muestreo

4.1.2.1. Medicion de caudal

Durante las primeras campafias de muestreo realizadas (afios 2007/2008) y ultimas camparias (durante
los afios 2021/2022), se llevo a cabo la medicion de caudales en el arroyo El Tigre y en otros cursos

relevados.

El caudal corresponde a la cantidad de agua que circula por unidad de tiempo en un determinado curso

de agua.
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En las campafias de 2007 y 2008 el caudal se determiné a través de un medidor de velocidad de flujo.
Mientras que en las campafias de 2021 y 2022 la medicion del caudal se llev a cabo a través del
método de aforo indirecto.

El aforo es la operacién de medicién del volumen de agua que circula por una seccién de un cauce en
un tiempo determinado, esto es el caudal que pasa por una seccién de un curso de agua. En estos
casos se procedid a medir la velocidad de circulacién del agua por un lado y la seccién de escurrimiento
por otro, de manera de obtener el caudal. La profundidad de la seccién transversal se midié en verticales
con una barra y al mismo tiempo se midio la velocidad con un molinete de hélice en uno o mas puntos
de la vertical. La medicion del ancho, profundidad y de la velocidad permitié calcular el caudal
correspondiente a cada segmento de la seccion transversal. La suma de los caudales de estos
segmentos determiné el caudal total.

Fotografia 4.1 Medicién de caudal con molinete de hélice (método indirecto) en sitio Arroyo El
Tigre, campafia verano 2022

Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.

4.1.2.2. Medicion de parametros in situ

Durante las campafias de campo, y en cada uno de los puntos de monitoreo, se midieron los parametros
fisicoquimicos correspondientes a temperatura (°C), pH (UpH), conductividad eléctrica (uS/cm),
oxigeno disuelto (mg/l) y turbidez (NTU) del agua.

Temperatura: es una medida de la energia térmica del cuerpo de agua. Este parametro puede incidir
en la calidad del agua, ya que determina otras propiedades y procesos como la viscosidad, la
solubilidad de los gases y de las sales, procesos fisioldgicos de los organismos que provocan
variaciones de su metabolismo, la proliferacion de ciertos microorganismos, etc.

Potencial de Hidrogeno (pH): es una medida que indica la acidez del agua. El pH es definido como el
logaritmo del inverso de la concentraciéon de hidrogeniones (H+) presentes en el agua. Los valores de
pH de los cursos de agua estan estrechamente relacionados con las propiedades geoldgicas de los
materiales que atraviesan. De acuerdo al valor obtenido, las muestras se han clasificado de acuerdo a
la tabla siguiente:

Tabla 4-2 Clasificacion del agua respecto a valores de pH

Fuertemente acida <35
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Acida 35<x<55
Débilmente acida 55<x<6,8
Neutra 6,8<x<7,2
Débilmente basica 72<x<85
Béasica >8,5

Fuente: GT Ingenieria S.A. (2022)

Conductividad eléctrica (CE): Es una medida de las cargas iénicas que circulan dentro del agua. Esta
medida ofrece informacién general de la concentracién de sales e iones (sales disociadas) presentes
en el agua. La concentracion de sales en agua depende de diversos factores; entre ellos el tipo de
sustrato geoldgico por el cual atraviesan los cuerpos de agua. La conductividad eléctrica define la
mineralizacion de las aguas, en la siguiente Tabla se presenta la clasificacidon considerada.

Tabla 4-3 Mineralizacion del agua respecto a la CE

Baja <333
Media 333-666
Moderada 666-1000
Elevada >1000

Fuente: Rodier, 1981.

Turbidez (NTU): es una medida de la cantidad total de particulas suspendidas en el agua. El incremento
de sélidos en suspension en cuerpos de agua implica una reduccién de la entrada de la luz, y
consecuentemente una reduccién en la produccion de algas y de organismos que dependen de ella y
un aumento de opacidad (disminucion de transparencia) del agua.

Oxigeno Disuelto: es la medida de la concentraciéon de oxigeno en el agua, usando como referencia el
100% de saturacion de oxigeno en el aire. La cantidad de oxigeno disuelto en agua tiene una gran
incidencia en el desarrollo de la vida y de muchos procesos que se dan en el medio acuatico. La
concentracién de oxigeno disuelto en los cuerpos de agua depende principalmente de la altitud, la
temperatura y los procesos de produccién primaria y descomposicién de la materia organica.

4.1.2.3. Toma de muestras de aguas para analisis de laboratorio

A fin de determinar la calidad de las aguas superficiales presentes en el Area de Estudio, se tomaron
de muestras de agua en cada uno de los puntos de muestreo. Estas muestras fueron luego analizadas
en laboratorios certificados como ser: Ingenieria Laboral & Ambiental S.A. (IL&A), Grupo Induser S.R.L.
(Induser) y Obras Sanitarias Mendoza S.A. (OSM) para las camparfias de 2007 y 2008, Grupo Induser
S.R.L. para la campafa de 2018 y Alex Stewart International Argentina S.A. para las campafias de 2021
y 2022.

En la siguiente Tabla se presentan los parametros fisicoquimicos/microbiolégicos analizados en cada
campania por los laboratorios mencionados.
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Tabla 4-4 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos analizados en laboratorio— Plan de Monitoreo de Linea de Base PSJ (campafias: 2007, 2008,
2018, 2021 y 2022)

pH X X X X X X X X X X X X

Conductividad
Eléctrica
Oxigeno
Disuelto
Sélidos
Disueltos X X X X X X X X X X X X
Totales
Sélidos
Suspedidos X X X X X X X X X X
Totales
Dureza
(CaC03)
Alcalinidad
Total X
(CaCO03)
Alcalinidad
(C03=2)
Alcalinidad
(CO3H-)
Nitratos
Nitritos
Cloruros
Fluoruros
Sulfuros
Sulfatos
Fosfatos
Cianuro Libre
Cianuro Total
Cianuro WAD
Al (Total)
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Estudio de Linea de Base - Calidad de Agua Superficial A’t
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) ysdudones
Diciembre 2022 integrales

Al (Disuelto) X X X X X X
Sb (Total) X X X X X X X X X X X X
Sh (Disuelto) X X X X X
As (Total) X X X X X X X X X X X X
As (Disuelto) X X X X X
Ba (Total) X X X X X X X X X X X X
Ba (Disuelto) X X X X X
Be (Total) X X X X X X X X X X X X
Be (Disuelto) X X X X X X
B (Total) X X X X X X X X X X X X
B (Disuelto) X X X X X X
Amoniaco X X X X X X X X
Cd (Total) X X X X X X X X X X X X
Cd (Disuelto) X X X X X X
Zn (Total) X X X X X X X X X X X X
Zn (Disuelto) X X X X X X
Co (Total) X X X X X X X X X X X X
Co (Disuelto) X X X X X X
Cu (Total) X X X X X X X X X X X X
Cu (Disuelto) X X X X X
Cr (Total) X X X X X X X X X X X X
Cr (Disuelto) X X X X X
Cr VI (Total) X X X X X X X X X X X X
Ca (Total) X X X X X X X
Ca (Disuelto) X X X X X X
K (Total) X X X X X X X
K (Disuelto) X X X X X X
Mg (Total) X X X X X X X
Mg (Disuelto) X X X X X X
Na (Total) X X X X X X X
Na (Disuelto) X X X X X X
P (Total) X X X X X
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Diciembre 2022 integrales

P (Disuelto) X X X X X
Ce (Total) X X X X
Ce (Disuelto) X X X X
Cs (Total) X X X X
Cs (Disuelto) X X X X
In (Total) X X X X
In (Disuelto) X X X X
La (Total) X X X X
La (Disuelto) X X X X
Nb (Total) X X X X
Nb (Disuelto) X X X X
Pt (Total) X X X X
Pt (Disuelto) X X X X
Rb (Total) X X X X
Rb (Disuelto) X X X X
Re (Total) X X X X
Re (Disuelto) X X X X
S (Total) X X X X
S (Disuelto) X X X X
Sc (Total) X X X X
Sc (Disuelto) X X X X
Ta (Total) X X X X
Ta (Disuelto) X X X X
Te (Total) X X X X
Te (Disuelto) X X X X
W (Total) X X X X
W (Disuelto) X X X X
Y (Total) X X X X
Y (Disuelto) X X X X
Zr (Total) X X X X
Zr (Disuelto) X X X X
Bi (Total) X X X X
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) ysdudones
Diciembre 2022 integrales

Bi (Disuelto) X X X X
Ga (Total) X X X X
Ga (Disuelto) X X X X
Hf (Total) X X X X
Hf (Disuelto) X X X X
Fe (Total) X X* X X X X X X X
Fe (Disuelto) X X X X X
Tl (Total) X X X X X X X X X X
Tl (Disuelto) X X X X X
Th (Total) X X X X X
Th (Disuelto) X X X X X
Ti (Total) X X X X X
Ti (Disuelto) X X X X X
Li (Total) X X X X X
Li (Disuelto) X X X X X
Si (Total) X X X X X
Si (Disuelto) X X X X X
Sn (Total) X X X X X
Sn (Disuelto) X X X X X
Sr (Total) X X X X X
Sr (Disuelto) X X X X X
Mn (Total) X X X X X X X X X X X X
Mn (Disuelto) X X X X X
Hg (Total) X X X X X X X X X X
Hg (Disuelto) X X X X X X
Mo (Total) X X X X X X X X X X X
Mo (Disuelto) X X X X X X
Ni (Total) X X X X X X X X X X X X
Ni (Disuelto) X X X X X X
Pd (Total) X X X X X X X X X X X
Pd (Disuelto) X X X X X
Ag (Total) X X X X X X X X X X X X
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Diciembre 2022 integrales

Ag (Disuelto) X X X X X
Pb (Total) X X X X X X X X X X X X
Pb (Disuelto) X X X X X X
Se (Total) X X X X X X X X X X X X
Se (Disuelto) X X X X X X
U (Total) X X X X X X X X X X X X
U (Disuelto) X X X X X X
V (Total) X X X X X X X X X X X X
V (Disuelto) X X X X X X
Demanda

Qullmlca de X X X X X
Oxigeno

(DQO)

Demanda

Blo,qwmlca de X X X X X X X X
Oxigeno

(DBOs)

Bacterias

Aerobias X X X X X X
Mesobfilas (*)

Bacterias

Coliformes X X X X X X X X X X X X
Totales

Escherichia

Coli (* X X X X X X X
Pseudomona

S aeruginosa X X X X X X
*)

Grupo

Citrobacter, X

Enterobacter,

Klebsiela
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Diciembre 2022 integrales

Sustancias
Solubles en X X
Eter Etilico

Cloro
Residual
Aceites y
Grasas
HTP X X X X X

Fenoles X
Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) 35 =
integrales

Diciembre 2022

A continuacion, se presentan los limites de deteccidn y/o cuantificacién establecidos por los métodos
utilizados por los laboratorios para el analisis de los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos.
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y )
Diciembre 2022 Solucicnes

Tabla 4-5 Limites de Deteccion/Cuantificacién de parametros fisicoquimicos y microbioldgicos analizados en laboratorio— Plan de Monitoreo de
Linea de Base PSJ (campafias: 2007, 2008, 2018, 2021 y 2022)

Cianuro Libre pa/l 10 10 10 10
Cianuro Total pa/l 10 10 10 10 5
Cianuro WAD pa/l 10 10 10 10
Cloruros Mo/l 100 1.500 NE 1.500 5.000 5.000
Demanda
Quimica de g/l 10.000 10.000
Oxigeno (DQO)
Demanda pa/l
B|o,qU|m|ca de 2.000 5.000 5.000 5.000
Oxigeno (DBOs)
Aceites y Grasas pa/l 500 500
HTP pg/l 500 500
Fenoles pa/l 10
Fluoruros pg/l 30 30 NE 100 100 500 500 500
Fosfatos pa/l 200 200
Sulfuros pa/l 5.000 5.000
Nitritos Mo/l 5 5 5.000 10 10 20 10 10
Nitratos Mg/l 10 10 20 1.000 1.000 5.000 300 300
oxigeno disuelto pa/l 100 100
pH UpH 0,01 0,01 NE NE NE 0,1 0,1 0,1
. IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y s
Diciembre 2022 integrales

CE pS/cm 5 5
Solidos Disueltos pg/l

Totales 1.000 1.000 NE NE NE 20 10.000 10.000
Solidos pa/l

Suspendidos 1.000 10.000 10.000 10.000 10.000 10.000
Totales

Sustancias pa/l

Solubles en Eter 1.000

Etilico

Bacterias

Aerobias

Mesdfilas UFC/ml 10 NE 10 10
totales

Escherichia Coli /1100 ml Ausencia 1,1 1,1 1,8

(NMP/100ml) | (NMP/100ml) | (NMP/100ml)

Grupo

Citrobacter, NMP/100 1,1

Enterobacter, mi (NMP/100ml)

Klebsiela

Pseudomona 11
Aeruginosa 11 11 (NMP/100ml)

/100 ml Ausencia ’ : para Marzo
(NMP/100ml) | (NMP/100ml) 2022 y Junio
2022
- IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) v s
Diciembre 2022 integrales

colformes NMP/100 0 NE 3 3 3 11 1,1 3
totales mi (UFC/100ml) ' '
Al pa/l 20 16 200 200 200 100 60 3
Al (disuelto) pa/l 100 60 3
Sh pa/l 3 3 10 10 10 10 63 0,01
Sh (disuelto) pa/l 63 0,01
As pa/l 4 4 20 20 20 10 105 0,05
As (disuelto) pa/l 105 0,05
Ba pa/l 3 3 500 500 500 1000 3 0,05
Ba (disuelto) pa/l 3 0,05
Be pg/l 0,2 0,2 1 0,5 0,5 0,2 9 0,005
Be (disuelto) pa/l 0,2 9 0,005
B pgll 2 2 200 200 200 200 9 3
B (disuelto) pa/l 200 9 3
Cd pg/l 0,5 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 3 0,005
Cd (disuelto) pa/l 0,2 3 0,005
Zn pa/l 1 1 20 20 20 20 6 0,5
Zn (disuelto) pa/l 20 6 0,5
Co pa/l 5 5 5 5 5 5 6 0,005
Co (disuelto) pa/l 5 6 0,005
Cu pa/l 2 1,8 2 2 2 2 9 0,1
6T Ingenieria SA IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
info@gtarg.com
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) v s
Diciembre 2022 integrales

Cu (disuelto) pa/l 9 0,1
Cr Vi pg/l 3 3 10 10 10 10 50 50
Cr pa/l 1 1,3 2 2 2 2 12 0,5
Cr (disuelto) pa/l 12 0,5
Fe ug/l 7 100 100 12 3
Fe (disuelto) pa/l 12 3
Mn pa/l 5 5 50 30 30 30 3 0,05
Mn (disuelto) pa/l 3 0,05
Hg pa/l 0,2 0,05 1 0,1 30 0,1
Hg (disuelto) pa/l 0,1 30 0,1
Mo pa/l 3 3 10 10 10 15 0,05
Mo (disuelto) pa/l 10 15 0,05
Ni pg/l 1 1 10 10 10 10 30 0,2
Ni (disuelto) pa/l 10 30 0,2
p ng/l 150 S
P (disuelto) pa/l 150 5
Pd pg/l 1 20 20 20 20 45 0,005
Pd (disuelto) pa/l 45 0,005
Ag pg/l 0,3 0,1 1 1 1 0,1 21 0,005
Ag (disuelto) pa/l 21 0,005
Pb pa/l 1 1 1 1 1 1 84 0,05
6T Ingenieria SA IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) v s
Diciembre 2022 integrales

Pb (disuelto) pa/l 1 84 0,05

Se pa/l 3 3 10 10 10 10 150 0,05

Se (disuelto) pa/l 10 150 0,05

T pg/l 5 2 2 2 81 0,002

TI (disuelto) pa/l 81 0,002

U pg/l 3 3 10 10 10 10 450 0,002

U (disuelto) pa/l 10 450 0,002

Vv pg/l 2 2 50 50 50 50 9 0,05

V (disuelto) pa/l 50 9 0,05

Amoniaco pa/l 50 50 50 200 200

Dureza (CaCO3) | ugeq/l 300 300

?é‘;aé':'gg;id Total | uof 5.000 5.000

Bicarbonato pa/l 20* (Dic 2021) -

(como CO3H-) 500 NE NE 5.000 5000 (marz_o

2022 y junio

2022)

ggrsbzf;”ato (como | g/ 200 (LD) 20.000 20.000 5.000

Cloro Residual pg/l 20 20

Sulfatos pg/l 300 NE NE 10.000 10.000

Calcio pa/l NE NE 21 20

Calcio (disuelto) pa/l 50 21 20
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) v s
Diciembre 2022 integrales

Magnesio pa/l NE NE 60 5
Magnesio pa/l 50 5
(disuelto) 60

Sodio pg/l NE NE 60 10
Sodio (disuelto) pa/l 50 60 10
Potasio pa/l NE NE 450 10
Potasio (disuelto) pa/l 10 450 10
Li pgll 6 0,1
Li (disuelto) pa/l 6 0,1
Si po/l 60 30
Si (disuelto) pa/l 60 30
Sn o/l 51 0,05
Sn (disuelto) ug/ 51 0,05
Sr Hg/l 0,9 0,05
Sr (disuelto) ug/ 0.9 0,05
Th pa/l 90 0,005
Th (disuelto) Ko/ 90 0,005
Ti Hg/l 6 0,2
Ti (disuelto) ug/ 6 02
Ce pg/l 0,005
Ce (disuelto) pa/l 0,005
Cs pa/l 0,005
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) v s
Diciembre 2022 integrales

Cs (disuelto) pa/l 0,005
In pa/l 0,01
In (disuelto) pa/l 0,01
La pa/l 0,005
La (disuelto) pa/l 0,005
Nb pa/l 0,005
Nb (disuelto) pa/l 0,005
Pt pa/l 0,005
Pt (disuelto) pa/l 0,005
Rb pa/l 0,01
Rb (disuelto) pa/l 0,01
Re pgll 0,002
Re (disuelto) pa/l 0,002
S pa/l 200
S (disuelto) pg/l 200
Sc pa/l 0,01
Sc (disuelto) pg/l 0,01
Ta pa/l 0,01
Ta (disuelto) pa/l 0,01
Te pa/l 0,01
Te (disuelto) pa/l 0,01
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y s
Diciembre 2022 integrales

W pa/l 0,01
W (disuelto) pa/l 0,01
Y pa/l 0,005
Y (disuelto) pa/l 0,005
Zr pa/l 0,02
Zr (disuelto) pa/l 0,02
Bi pa/l 0,01
Bi (disuelto) pa/l 0,01
Ga pa/l 0,05
Ga (disuelto) pa/l 0,05
Hf pa/l 0,005
Hf (disuelto) pgll 0,005

Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.
Nota: LCM (Limite de Cuantificaciéon del Método), LDM ((Limite de Cuantificacién del Método) y NE (limite de cuantificacién é de deteccién No Especificado).

(*): Error en protocolo de laboratorio, los resultados se expresan inferiores a otro valor que no corresponde al LC (5000 pg/l)
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Diciembre 2022 Soluciones

V. Analisis de Resultados de Monitoreos de Calidad de Agua Superficial

En el presente Capitulo del documento se realiza un analisis de los resultados de los monitoreos de
agua superficial realizados hasta el momento (septiembre 2022) por PSJ.

Dicho andlisis se aborda por sectores dentro del AID y All, considerando los arroyos y vertientes
presentes y los puntos de monitoreo ubicados en cada uno de ellos; siendo las variables de analisis los
caudales, parametros fisicoquimicos medidos en campo y los parametros fisicoquimicos y
microbiolégicos analizados en el laboratorio.

Considerando la ubicacién de los sitios de muestreo se diferencian tres sectores;

e Sector 1: Cuenca Yalguaraz. Corresponden a aguas de flujo rapido ubicadas al N del Proyecto,
y se consideran los sitios de monitoreo ubicados sobre el arroyo El Tigre.

e Sector 2: Cuenca Yalguaraz. Corresponden a aguas de flujo lento ubicadas al NE del Proyecto,
y se consideran las vertientes/lagunas ubicadas en la Ciénega Yalguaraz y la vertiente de la
Estancia Yalguaraz.

e Sector 3: Cuenca Uspallata. Corresponden a aguas de flujo rapido ubicadas al S del Proyecto
y se encuentran los sitios de monitoreo ubicados sobre los arroyos/canales Chiquero, Tambillo,
San Alberto y Uspallata

A continuacién, se detalla la metodologia de analisis de utilizada:

e Los caudales medidos en campo, se realizaron a través de diferentes técnicas de aforo. En el
presente informe se analizan los caudales medidos en cada campafa y sitio de monitoreo, a
fin de establecer su evolucidon en el tiempo. Adicionalmente se analizan los caudales promedio
anual en cada uno de los sitios de monitoreo.

e Respecto a los parametros fisicoquimicos medidos en campo (in situ), los mismos
corresponden a: pH, conductividad eléctrica, oxigeno disuelto, temperatura y turbidez. Se lleva
a cabo el andlisis de los resultados de estos pardmetros en cada uno de los sitios de monitoreo,
a fin de identificar su tendencia y comportamiento en el tiempo. Adicionalmente se analizan los
valores promedio anual de estos pardmetros en cada uno de los sitios de monitoreo.

e Respecto a los pardmetros fisicoquimicos y microbiol6gicos analizados en laboratorio, se
analiza la concentraciéon y/o valores de los mismos y su evolucion en el tiempo. Se realiza,
ademas, una comparativa respecto a los “valores guia” establecidos en el Anexo IV de la Ley
N° 24.585 de Proteccion Ambiental para la Actividad Minera, con los limites maximos
establecidos en el Art N°982 del Cddigo Alimentario Argentino (en adelante CAA) para agua
potable, y con los niveles establecidos para efluentes por la Corporaciéon Financiera
Internacional (en adelante IFC) en las Guias sobre medio ambiente, salud y seguridad para el
sector minero.

5. Anélisis Hidroldgico

5.1. Sector 1- Cuenca Yalguaraz: Arroyo El Tigre

Los sitios analizados en el presente apartado corresponden a los ubicados sobre arroyo El Tigre. Los
mismos son estudiados siguiente el curso del arroyo desde agua arriba a aguas abajo, es decir: “Arroyo

LT L T]

El Tigre Arriba”, “Vertiente tributaria Arroyo El Tigre”, “Arroyo El Tigre”, “Aforador Arroyo El Tigre” y
“Arroyo El Tigre Abajo”.
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Diciembre 2022 integrales

5.1.1. Medicién de caudal

En junio de 2007 se construyd un aforador sobre el arroyo El Tigre el cual fue monitoreado desde
octubre 2008 a abril 2010. El sistema de medicion de caudal corresponde a un aforador de tipo
vertedero triangular con una barra graduada®.

El aforador construido se encuentra ubicado sobre el arroyo El Tigre, un poco antes de desembocar en
la planicie. La ubicacién del mismo en coordenadas geograficas es 32°12°43 S - 69°28°04 O y su altitud
es de 2.715 msnm.

Las fotografias que a continuacién se presentan, muestran la etapa de construccién y operacion
posterior del aforador.

x

Fotografia 5-1. Vista de la construccion del | Fotografia 5-2. Vista del aforador sobre el A° El
aforador sobre el A° El Tigre (2007) Tigre (2010)

Fuente: Actualizacion del Estudio de Cuencas de SRK, 2018

La curva de descarga es una curva tedrica. A la fecha de elaboracion de este documento, se tiene una
estadistica que se debe tomar como aproximada y que podra ser corregida mediante trabajos a realizar
antes y después de instalada la nueva estacion de aforo.

Existen mediciones de la altura del nivel de agua en la seccién de aforo desde el dia 25/10/2008 al
02/04/2010. Inicialmente, estas se tomaban en forma aleatoria respecto al horario de medicion. A partir
del 24/09/2009 se comenzaron a tomar dos mediciones por dia y en forma sistematica a las 12 y 20hrs,
todos los dias.

La Grafica siguiente, muestra los valores registrados de caudal mediante el sistema de aforo con
vertedero triangular construido sobre Arroyo El Tigre durante el periodo octubre 2008 a abril 2010

! La compafia (PSJ), dentro de su programa de monitoreo hidroldgico, tiene programado la
construccion de una nueva estacién de aforo bajo especificaciones del DGI (Direcciébn General de
Irrigacién de la provincia de Mendoza), quien entregard las normas de construccion y especificaciones
para determinar la curva de descarga real y manuales de mantencién de las instalaciones.
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Diciembre 2022 integrales

Gréfica 5-1 Caudales Registrados en el arroyo El Tigre (L/s) - Periodo 2008 — 2010 - Proyecto San
Jorge

Aforo arroyo El Tigre
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Fuente: Actualizacién del Estudio de Cuencas de SRK, 2018

Las Gréficas que a continuacion se presentan, corresponden a mediciones de caudal sistematizadas
diariamente por equipo de PSJ para dos momentos del dia, a las 12:00 y a las 20:00 horas. A fin de
poder comparar posibles variaciones de caudal se tomé un mismo periodo de evaluacién, entre el
24/09/2009 y el 01/04/2010. El caudal promedio para el mediodia fue de 284 I/s y para el de las 20:00
horas es de 266 I/s aproximadamente.

Grafica 5-2 Caudales registrados a las 12:00 h (I/s) - Periodo 10/2009- 03/2010 - Proyecto San Jorge

Aforo A° El Tigre -12.00 hs
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Fuente: Actualizacion del Estudio de Cuencas de SRK, 2018
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Grafica 5-3 Caudales registrados a las 20:00 hs (L/s) - Periodo 10/2009- 03/2010 - Proyecto San Jorge

Aforo A° El Tigre -20.00 hs

PAAAL
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Fuente: Actualizacién del Estudio de Cuencas de SRK, 2018

Nota: Debido a error de edicién del informe de origen (SRK Consulting SA, Actualizaciéon de Estudio de Cuencas. Fecha:
24/10/2018), no se visualiza correctamente el eje ordenadas (valores de caudal medidos en I/s). El eje de ordenadas es
coincidente con la Gréfica anterior de medicién de caudal correspondiente a hora 12:00)

A continuacion, se presentan los valores caracteristicos registrados con el aforador construido sobre el
Arroyo El Tigre:

e Caudal maximo registrado: 723 I/s (27/12/2008). Caudal registrado durante tres dias en el mes
de diciembre del afio 2008.

e Caudal minimo registrado: 18 I/s (23/07/2009). El bajo caudal registrado estaria asociado a
presencia de hielo en agua. (85% de hielo existente en el curso de agua).

e Caudal medio mensual: 300 I/s

e Caudal medio mensual maximo: 436 I/s (enero)

e Caudal medio mensual minimo: 196 I/s (agosto)

Adicionalmente a las mencionadas estimaciones de caudal realizadas por PSJ en la estacion de aforo
construida sobre el Arroyo El Tigre, durante los monitoreos de agua superficial llevados adelante por
Vector Argentina SA durante los afios 2007 y 2008 se realizaron las siguientes estimaciones de caudal
las cuales se presentan en la Tabla siguiente:

Tabla 5-1 Estimacion de Caudal. (Periodo 2007 — 2008)

Dic-07 Prim-07
Ago-08 Inv-08
Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.

937,78
NM

367,22
910

NM: Caudal no medido. (*) No se identifican resultados de medicién en informe de monitoreo (Vector) de referencia.

La Tabla siguiente presenta datos de estimaciones de caudal realizadas por GT Ingenieria SA durante
los monitoreos de agua superficial desde diciembre 2021 a septiembre 2022.

Tabla 5-2 Estimacion de Caudal. (Periodo dic. 2021 — sep. 2022)

Dic-21 Prim -21 NM 77,15 NM

Mar-22 Ver-22 247,7 160,3 154,2
Jun-22 Oto-22 81,9 42,5 37,8
Sep-22 Inv-22 76,5 NM 111,6

Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.

NM: Caudal no medido. (*) No se identifican resultados de medicién en informe de monitoreo (Vector) de referencia.
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Grafica 5-4. Estimaciones de caudal en Sector 1

Estimacion de caudal (I/s)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

5.1.2. Medicion de parametros fisicoquimicos in situ

A continuacion, se detallan los parametros fisicoquimicos medidos in situ.
5.1.2.1. Temperatura

La temperatura de la masa de agua en las distintas estaciones de monitoreo sobre el arroyo El Tigre
presentaron variaciones estacionales caracteristicas de la regién y la época de monitoreo. Las
campafias de monitoreo realizadas desde abril 2021 en adelante, ademas de establecer rutina de
monitoreo estacional ha ido incorporando estaciones de muestreo lo que permite observar el
comportamiento de los pardmetros analizados en el tiempo. Los valores de temperatura registrados en
el Sector 1 se presentan en la Tabla siguiente;

Tabla 5-3 Valores de temperaturas registrados en Sector 1.

Arr_oyo El Tigre ) ) ) . ) 147 83 56
Arriba

V. Tributario

Arroyo El Tigre ) ) ) ) 255 13,9 10 12,3
Arroyo El Tigre 6,6 - - 23 22 14,4 9 8,9
Aforador arroyo| 4 g 8,5 7.5 222 24,1 147 6,5 9,9
El Tigre

Arroyo El Tigre ) i i ) i )

Abajo 0,1 13,1

Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo: Vector Argentina SA'y GT Ingenieria S.A.

Como se observa en la Gréfica siguiente, las mayores temperaturas de la masa de agua se registran
en la campafia de diciembre (verano) y las menores temperaturas en los meses de junio (invierno).
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Grafica 5-5 Valores de temperaturas registrados en Sector 1.

Temperatura (°C)

Campafa Dic-Campafia Abr- Campafia Campafa Abr-Campafia Dic- Campafa Campafia Campafia
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m Arroyo El Tigre Arriba m Vertiente tributario Arroyo EIl Tigre
Arroyo El Tigre m Aforador arroyo El Tigre

m Arroyo El Tigre Abajo

Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.1.2.2. pH

Los valores promedios de pH obtenidos en todos los monitoreos realizados en el Sector 1 permiten
clasificar a las aguas del como débilmente basicas.

Los valores individuales de pH registrados en el Sector 1 en las distintas campafias y estaciones de
monitoreo, con la sola excepcién de los valores de pH obtenidos en la Campafa de diciembre de 2007
(primavera 2007) para las estaciones “Arroyo El Tigre” y “Aforador arroyo El Tigre”, permite clasificar a
las aguas del Sector como débilmente basicas. En la Tabla siguiente se presentan los datos de pH por
campafia y estacion de monitoreo.
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Tabla 5-4 Valores de pH registrados en Sector 1.

ot

Soluciones
integrales

Arroyo El Tigre Arriba - - - - - 8,26 8,15 8,06 8,16 8,26 8,06
V. Tributario Arroyo El Tigre - - - - 8,12 8,11 8,39 8,07 8,17 8,39 8,07
Arroyo El Tigre 8,9 - - 7,8 8,73 8,26 8,09 7,95 8,29 8,90 7,80
Aforador arroyo El Tigre 9,2 8,4 8,2 7,7 8,5 8,25 8,16 7,87 8,29 9,20 7,70
Arroyo El Tigre Abajo - - - - - - 8,5 8,07 8,29 8,50 8,07
Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo: Vector Argentina SA'y GT Ingenieria S.A.
o IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
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En la Gréfica siguiente se presentan los valores promedio, maximo y minimo obtenidos para cada
estacion de monitoreo.

Grafica 5-6 Valores de pH promedio, maximo y minimo en Sector 1.
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9,50
9,00
850  g168:26

9,20
8,90
8,50
g 1709 8,29 8,29 8,29

8,06 ’ 8,07 8,07
8,00 7,80 7,70
7,50
7,00
6,50

Arroyo El Tigre Arriba  Vertiente tributario Arroyo El Tigre Aforador arroyo EI  Arroyo El Tigre Abajo
Arroyo El Tigre Tigre

m Promedio mMéaximo = Minino

Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.1.2.3. Conductividad

Los valores promedios de conductividad eléctrica obtenidos en todos los monitoreos realizados en el
Sector 1, permiten clasificar a las aguas de la parte superior del cauce del arroyo El Tigre como aguas
de “baja mineralizacion”. El sitio de monitoreo “Arroyo El Tigre Abajo” solo cuenta con datos
correspondientes a dos campafas de monitoreo, junio 2022 (otofio 2022) y septiembre 2022 (invierno
2022) con registros de 361 y 307 uS/cm indicando aguas de mineralizacion media y baja
respectivamente.

En la Tabla siguiente, se presentan los datos de conductividad eléctrica por campafia y estacion de
monitoreo.
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Tabla 5-5 Valores de Conductividad Eléctrica registrados en Sector 1.

Arroyo El Tigre Arriba - - - - - 300 329 319 316,00 329,00 | 300,00
Vert. tributario Arroyo El Tigre - - - - 117 110 125,4 129 120,35 129,00 | 110,00
Arroyo El Tigre - - - 300 322 297 304 312 307,00 | 322,00 | 297,00
Aforador arroyo El Tigre - 170 160 300 328 299 304 299 265,71 328,00 | 160,00
Arroyo El Tigre Abajo - - - - - 361 307 334,00 361,00 | 307,00
Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo: Vector Argentina SA'y GT Ingenieria S.A.
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Los valores de conductividad eléctrica promedio, maximo y minimo obtenidos para cada estacion de
monitoreo, se presentan en la Gréfica siguiente.

Grafica 5-7 Valores de Conductividad Eléctrica registrados en Sector 1.
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.1.2.4. Oxigeno Disuelto

Las determinaciones de OD (Oxigeno Disuelto) se han comenzado a realizar desde junio de 2022 en
adelante. No se dispone de determinaciones realizadas para el este analito de campafas anteriores.
Los valores registrados de OD son aceptables y compatibles con la vida acuética y salubridad de aguas
superficiales. La Tabla y Gréfica siguientes muestran los valores registrados en las campafias de junio
y septiembre de 2022, otofio e invierno 2022 respectivamente.

Tabla 5-6 Valores de OD (Oxigeno Disuelto) registrados en Sector 1.

Arroyo El Tigre Arriba 8,9 10,12
Vertiente tributario Arroyo El Tigre 8,6 9,7
Arroyo El Tigre 9 10
Aforador arroyo El Tigre 9,2 9,6
Arroyo El Tigre Abajo 8,7 7,8

Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-8 Valores de OD (Oxigeno Disuelto) registrados en Sector 1.
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.1.2.5. Turbidez

Teniendo en cuenta los valores de Turbidez registrados en el Sector 1, se puede observar que los
puntos de monitoreo situados sobre el arroyo El Tigre entre ellos “Arroyo El Tigre Arriba”, “Arroyo El
Tigre”, “Aforador arroyo El Tigre” y “Arroyo El Tigre Abajo” presentan registros de turbidez relativamente
bajos e inferiores a 6,31 NTU, mientras que para el sitio de monitoreo “Vertiente Tributario Arroyo El
Tigre” el valor medio registrado es de 34,67 NTU con valores maximo y minimo de 61 y 10,05 NTU
registrados en las campafias de monitoreo de diciembre 2021 (primavera 2021) y Marzo 2022 (verano
2022) respectivamente. La Tabla siguiente presenta los registros de turbidez registrados desde abril

2021 a septiembre 2022.

Tabla 5-7 Valores de Turbidez registrados en Sector 1.

Arroyo El  Tigre

Arriba ) -- 2,78 3,62 5,22 3,87 5,22 2,78
Vert. Tributario

Arroyo El Tigre ) 61 10,05 15,62 52 34,67 61,00 10,05
Arroyo El Tigre 2,95 1,79 3.4 4,16 2,86 3,03 4,16 1,79
Aforador arroyo El 245

Tigre ’ 1,67 4,42 3,4 1,98 2,78 4,42 1,67
Arroyo El Tigre

Abajo ) - 2,76 6,31 4,54 6,31 2,76

Fuente: GT Ingenieria S.A.

La Gréfica siguiente muestra los registros de turbidez expresados en NTU, donde se observa
claramente la diferencia en los registros de turbidez entre “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre” y el resto
de los sitios monitoreados.
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Grafica 5-9 Valores de Turbidez registrados en Sector 1.
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.1.3. Medicién de parametros fisicoquimicos y microbioldgicos de laboratorio

En la presente seccion, se realiza el analisis de los parametros fisicoquimicos de las muestras de agua
superficial tomadas en cada uno de los sitios de monitoreo considerando la informacién disponible tanto de
Protocolos de Laboratorio como Informes de Campafa. Se identifican los siguientes periodos 0 momentos
de muestreo:

e Diciembre 2007 — agosto 2008. (Laboratorios: IL&A SA, Induser SRL y OSM SA)
e Agosto de 2018. (Laboratorio: Induser SRL)
e Abril 2021 a septiembre 2022. (Laboratorio: Alex Stewart Argentina S.A)

Para cada sitio de monitoreo se realiza el analisis, interpretacion de los resultados y su comparativa con los
Niveles Guia (NG) de calidad de agua establecidos por la Ley N°24.585 para los usos “Bebida
Humana”, “Irrigacion”, “Bebida de Ganado” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”,
parametros fisicoquimicos y microbiol6gicos establecidos por el Cédigo Alimentario Argentino ( CAA -
art. N°982 - Agua Potable) y con los NG dados por Corporacion Financiera Internacional (IFC) para
efluentes de la industria Minera.

5.1.3.1. Andlisis de resultados y comparativa con la Ley N° 24.585

A continuacion, se realiza el analisis de los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras
de agua superficial extraidas durante los monitoreos realizados con los niveles guia (NG) de calidad de

agua establecidos la Ley N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Irrigacion”, “Bebida de Ganado” y
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” (Anexo IV de la Ley, Tablas 1, 2, 5y 6). En las
Tablas siguientes se presentan para cada sitio de monitoreo la fuente de informacién disponible, estacion o
época de monitoreo, mes/afio de realizacion del monitoreo y parametros fisicoquimicos registrados.
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Tabla 5-8 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 1)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,9 182 6,6 <0,005 <0,5 1,2 <0,01 0,468 | 0,00002 | 0,00152
Arroyo El Tigre Arriba Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 190 9,8 <0,005 <0,5 1,7 <0,01 0,058 | 0,00001 | 0,00097
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,1 202 8,9 <0,005 <0,5 1,1 <0,01 0,144 0,00125 | 0,0017
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7.4 94 5 <0,005 | <0,05 0,9 <0,01 1,632 | 0,00003 | 0,00357
Vertiente Tributario Arroyo El Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,9 102 6,6 <0,005 <0,5 1,2 <0,01 0,792 | 0,00002 | 0,002
Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 98 9,2 <0,005 | <0,5 15 <0,01 | 0,212 |<0,00001 | 0,00096
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,9 86 9,1 <0,005 <0,5 0,9 <0,01 0,883 | 0,00096 | 0,0021
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 7,69 12 <0,010 | 0,050 0,890 | <0,005 | 0,060 <0,003 | <0,004
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 8,1 202 7,3 <0,010 0,8 2 <0,01 0,09 <0,063 | <0,105
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 8,4 232 8,3 <0,005 <0,5 1 <0,01 0,009 | 0,00003 | 0,00192
Arroyo El Tigre
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 8,1 218 7,1 <0,005 <0,5 11 <0,01 0,167 |<0,00001 | 0,0011
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 210 10,4 <0,005 <0,5 1,6 <0,01 | <0,003 |<0,00001 | 0,00025
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,1 232 8,3 <0,005 <0,5 1,7 <0,01 0,049 | 0,00175 | 0,00163
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,12 157 <0,010 | 0,350 2,460 | <0,005 | 0,080 <0,003 | <0,004
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7 109 +/- 6 <0,010 0,320 <0,020 <5 <0,2 <0,010 <0,020
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,50 147 0,310 3,080 | <0,005 | 0,178 <0,003 | <0,004
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 |130+/-6 0,220 <1 <0,010 <0,2 <0,010 | <0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 7.4 138 +/- 6 0,230 <1 <0,010 <0,2 <0,010 | <0,020
Aforador Arroyo El Tigre
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 7,13 156 <0,010 | 0,220 3,820 <0,005 0,150 <0,003 | <0,004
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7,8 198 7,8 <0,010 <0,5 2 <0,01 <0,06 <0,063 | <0,105
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 8,4 232 8,3 <0,005 <0,5 0,9 <0,01 0,009 | 0,00003 | 0,00192
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 8,1 214 7,5 <0,005 <0,5 1,3 <0,01 0,15 |<0,00001 | 0,00091
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 240 10,8 <0,005 <0,5 1,3 <0,01 | <0,003 |<0,00001 | 0,00094
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Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,8 218 8,8 <0,005 <0,5 0,3 <0,01 0,097 | 0,00141 | 0,00186
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 262 10,9 <0.005 <0.5 1,6 <0.01 | <0,003 |<0.00001 | 0,00033
Arroyo El Tigre Abajo
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8 228 8,8 <0,005 <0,5 1,2 <0,01 0,124 | 0,00235 | 0,00197
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,15 159 <0,010 | 0,350 2,790 | <0,005 | 0,040 <0,003 | <0,004
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7,1 126 +/- 6 <0,010 | 0,300 | <0,020 <5 <0,2 <0,010 | <0,020
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,00 140 0,420 3,650 | <0,005 | <0,016 | <0,003 | <0,004
Arroyo El Tigre fuerade AE
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 | 126 +/-6 0,150 <1 <0,010 <0,2 <0,010 | <0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,8 152 +/- 6 0,160 <1 <0,010 <0,2 <0,010 | <0,020
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 8 282 <0,010 <0,5 <5 <0,020 <0,1 <0,010 | <0,010
Bebida Humana 6,5-8,5 1000 5 0,1 15 10 1 0,2 0,01 0,05
Ley N° 24.585 |rrigacién 6,5 '8,5 1000 5 - - - - 5 - 0,1
(Niveles Guia) Bebida de Ganado 65-85| 1000 5 - - - - 5 - 05
Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial 6,5-9 1000 5 0,005 - - - - 0,016 0,05

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacion y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacion. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-9 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 2)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 | 0,03117 | 0,000026 | 0,011 |<0,000005 | <0000,5 | 0,000158 | <0,0001 | <0,0005 <0,05
Arroyo El Tigre Arriba Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,02899 | 0,000009 | 0,015 | 0,000023 | 0,0032 |0,000089 |<0,0001| 0,0009 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,03318 | 0,000016 | 0,02 | 0,000132 | 0,0097 |0,000095| 0,0026 | 0,0009 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,02396 | 0,00016 | 0,024 | 0,000115 0,466 0,00102 | 0,107 0,0021 <0,05
Vertiente Tributario Arroyo Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 | 0,00714 | 0,000034 | 0,011 | <0,000005 | <0,00005 | 0,000248 | <0,0001 | <0,00005 <0,05
El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00746 | 0,000024 | 0,014 |<0,000005 | <0,0005 |0,000112 |<0,0001| 0,0007 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,01448 | 0,000054 | 0,024 | 0,000088 | 0,0122 |0,000364 | 0,0026 | 0,0012 <0,05
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,003 | <0,0002 | 0,103 | <0,0005 0,032 <0,005 | <0,002 | <0,001 <0,003
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,038 <0,009 |[<0,009| <0,003 <0,006 <0,006 | <0,009 | <0,012 <0,05
] Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,03947 | <0,000005 | 0,016 | 0,00003 0,0065 | 0,000152 | 0,0078 | <0,0005 <0,05
Arroyo Bl Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,036 |<0,000005 | 0,009 |<0,000005 |<0,00005 | 0,00007 |<0,0001| 0,0005 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,03445 | <0,000005 | 0,011 | 0,000022 | 0,0018 | 0,00008 |<0,0001| 0,0007 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,03252 | 0,000009 | 0,016 | 0,000078 | 0,0087 |0,000086 | 0,0014 | 0,0008 <0,05
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,244 <0,0002 |<0,002| <0,0005 <0,001 <0,005 | <0,002 | <0,001 <0,003
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,5 <0,0005 <0,2 <0,0002 <0,020 <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 0,452 <0,0002 |<0,002| <0,0002 0,142 <0,005 | 0,0066 | <0,0013 <0,003
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,5 <0,0005 <0,2 <0,0002 <0,020 <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,5 <0,0005 <0,2 <0,0002 <0,020 <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010

Aforador Arroyo El Tigre
IL&A (protocolo) Invierno 2008 | ago-08 0,057 <0,0002 |<0,002| <0,0005 0,023 <0,005 | <0,002 | <0,001 <0,003
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,037 <0,009 |[<0,009| <0,003 <0,006 <0,006 | <0,009 | <0,012 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,03947 | <0,000005 | 0,016 | 0,00003 0,0065 | 0,000152 | 0,0078 | <0,0005 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,0354 | <0,000005 | 0,007 | 0,000005 | 0,00005 |0,000073 |<0,0001 | <0,0005 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,03809 | <0,000005 | 0,011 | 0,00002 0,0034 | 0,00007 |<0,0001| 0,0006 <0,05
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Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,03816 | 0,000011 | 0,021 | 0,000068 | 0,0084 |0,000089 | 0,0016 | 0,0008 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,04373 | <0.000005 | 0,012 | 0,000039 | 0,0021 |0,000091 | <0.0001| 0,0007 <0.05
Arroyo El Tigre Abajo
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,04894 | 0,000018 | 0,021 | 0,000109 0,01 0,000119 | 0,0018 0,001 <0,05
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,244 | <0,0002 |<0,002| <0,0005 <0,001 <0,005 | <0,002 | <0,001 <0,003
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,5 <0,0005 <0,2 | <0,0002 | <0,020 <0,005 0,002 <0,002 <0,010
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 0,450 | <0,0002 |<0,002| <0,0002 | <0,001 <0,005 |<0,0018 | <0,0013 <0,003
Arroyo El Tigre fuerade AE
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,5 <0,0005 | <0,2 | <0,0002 | <0,020 <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,5 <0,0005 | <0,2 | <0,0002 | <0,030 <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <1 < 0,0002 <0,2 < 0,0002 <0,020 <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
Bebida Humana 1 0,000039 - 0,005 5 - 1 0,05 0,05
Ley N° 24.585 |rrigacién - - 0,5 0,01 2 0,05 0,2 0,1 -
(Niveles Guia) Bebida de Ganado - 01 5 0,02 0,05 1 1 1 -
Vida Acuética en Agua Dulce Superficial - - 0,75 0,0002 0,03 - 0,002 0,002 -

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacion y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacion. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-10 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 3)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 | 0,01632 | <0,0001 | 0,00328 | 0,0003 |0,000113 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00095 | 0,001042 | <0,00005
Arroyo El Tigre Arriba Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00464 | <0,0001 |0,00491 | 0,0002 |0,000118 | <0,000005 | 0,00029 | 0,0007 | 0,001976 | 0,00064
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,00606 | <0,0001 |0,01039 | 0,0021 | 0,000129 | 0,000567 | 0,02565 | 0,00163 | 0,002277 | 0,00061
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,16478 | <0,0001 | 0,00717 | 0,0015 | 0,000091 | <0,000005 | 0,00332 | 0,00037 | 0,001227 | 0,0036
Vertiente Tributario Arroyo Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,0334 | <0,0001 |0,00192 | 0,0002 |0,000065 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00011 | 0,000279 | <0,00005
El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,01648 | <0,0001 | 0,00234 | <0,0002 | 0,000072 | <0,000005 | 0,00011 | 0,00012 | 0,000651 | 0,00049
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,04909 | <0,0001 |0,00542 | 0,0007 | 0,000064 | 0,000511 | 0,01271 | 0,00113 | 0,000784 | 0,00179
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,013 | <0,0002 | <0,003 | <0,001 | <0,001 <0,0003 0,048 <0,003 | <0,003 <0,002
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,005 <0,03 <0,015 | <0,03 <0,045 <0,021 <0,084 | <0,15 <0,45 <0,009
] Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00545 | <0,0001 |0,01441 | 0,0005 | 0,000146 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00089 | 0,001649 | 0,00055
Arroyo El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,0202 | <0,0001 | 0,0063 | 0,0003 | 0,00011 |<0,000005 | <0,00005 | 0,00103 | 0,001351 | <0,00005
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00429 | <0,0001 | 0,00657 | <0,0002 | 0,000114 | <0,000005 | 0,00022 | 0,00069 | 0,002274 | 0,00041
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,0061 | <0,0001 |0,01165 | 0,0019 | 0,00011 | 0,000587 | 0,01526 |0,00149 | 0,00216 | 0,00044
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,005 | <0,0002 | 0,008 | <0,001 | <0,001 <0,0003 <0,001 | <0,003 | <0,003 <0,002
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,050 | <0,001 | <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 <0,001 | <0,010 | <0,010 <0,050
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,005 | <0,00005 | <0,003 | <0,001 <0,0001 <0,001 | <0,003 | <0,003 <0,002
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,030 - <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 <0,001 | <0,010 | <0,010 <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,030 - <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 0,001 <0,010 | <0,010 <0,050
Aforador Arroyo El Tigre
IL&A (protocolo) Invierno 2008 | ago-08 0,013 | <0,0002 | 0,007 | <0,001 | <0,001 <0,0003 <0,001 | <0,003 | <0,003 <0,002
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,004 <0,03 <0,015 | <0,03 <0,045 <0,021 <0,084 <0,15 <0,45 <0,009
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00545 | <0,0001 |0,01441 | 0,0005 | 0,000146 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00089 | 0,001649 | 0,00055
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,0128 | 0,0001 | 0,0052 | 0,0005 | 0,00013 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00084 | 0,0013 |<0,00005
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,0032 | <0,0001 |0,00617 | 0,0002 |0,000103 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00067 | 0,002407 | 0,00034
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Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,00399 | <0,0001 |0,01115| 0,0004 |0,000111 | 0,000458 | 0,01797 | 0,00153 | 0,002097 | 0,00044
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00066 | <0.0001 |0,00828 | 0,0003 | 0,000133 | <0.000005 | 0,00013 | 0,00081 | 0,003018 | 0,00036
Arroyo El Tigre Abajo
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,00817 | <0,0001 |0,01192 | 0,0006 |0,000117 | 0,000602 | 0,01894 | 0,00171 | 0,001987 | 0,00057
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,005 | <0,0002 | 0,007 | <0,001 | <0,001 <0,0003 <0,001 | <0,003 | <0,003 <0,002
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,050 | <0,001 | <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 <0,001 | <0,010 | <0,010 <0,050
Arroyo El Tigre fuera de IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,005 | <0,00005 | <0,003 | <0,001 - <0,0001 <0,001 | <0,003 | <0,003 <0,002
AE Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,030 - <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 <0,001 | <0,010 | <0,010 <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 <0,030 - <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 0,004 <0,010 | <0,010 <0,050
Induser (Protocolo) Invierno 2018 | ago-18 <0,030 | <0,0001 <0,010 | <0,020 <0,0001 <0,001 | <0,010 | <0,010 <0,050
Bebida Humana - 0,001 - 0,025 - 0,05 0,05 0,01 0,1 -
Ley N° 24.585 |rrigacién - 0,002 0,01 0,2 5 - 0,2 0,02 0,01 0,1
(Niveles Guia) Bebida de Ganado - 0,002 05 1 - - 0.1 0,05 02 0.1
Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial 0,1 0,0001 - 0,025 - 0,0001 0,001 - 0,02 0,1

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacion y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacién. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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En las Graficas siguientes se observan los parametros fisicoquimicos cuyas concentraciones en mas
de una muestra superaron los NG establecidos por la Ley Nacional N°24585 para “Bebida Humana”,
“Irrigacion”, “Bebida para Ganado” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

Las Graficas consideran los resultados para cada analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin
de observar su evolucion temporal/espacial en Sector 1.

Grafica 5-10 Concentracion de Al (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para Bebida Humana. No se representan los NG para Bebida de Ganado e Irrigacion
(5 mg/l) ya que no han sido superados por los resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-11 Concentracion de Be (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para uso de Bebida Humana. No se representa el NG para Bebida de Ganado (0,1
mg/l) ya que no es superado en ningun sitio de monitoreo.
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Grafica 5-12 Concentracion de Zn (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo los NG para proteccién de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial y Bebida de Ganado.
No se representan los NG para Bebida Humana (5 mg/l) e Irrigacién (2 mg/l) ya que no han sido superados por los resultados
registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-13 Concentracion de Cu (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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e NG - Vida Acudtica en Agua Dulce Superficial (0,002 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Grafica se considera sélo el NG para uso de Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial. No se representan los NG para

Bebida Humana (1 mg/l), Irrigacién (0,2 mg/l) y Bebida de Ganado (1 mg/l) ya que los mismos no han sido superados por los
resultados registrados en las muestras analizadas.
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Grafica 5-14 Concentracion de Cr (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Cr Total (mg/l)

0,0025
0,0020
0,0015
0,0010
o I I I I I I I I I I
0,0000
N N N b N N N ~ b b N N N ~ ~ o] oo} @ @ bl L N N N N N ~ ~ [oo] ool oo} o]
N N N N N o N o o N N N N o o o o o o o N N o N N N o o o o o Pl
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
o o o o o o o [0 o o] o o o © @ o (=] o o o © o o o o o © © o o o o
% L= E E % = E E L= B % = E E E = i E E = E % = E L= E 6 E L= = E E
5 8 2|z 5 8 ¢z 88z 5 &8 28z 88 ¢ 888 582828 ¢8;zz:888¢c¢
> 2 g > 2 E £ > 2 E E g2 2 £ > 2 2 E E g2 2
T T @ T a T a a
Arroyo El Vertiente Arroyo El Tigre Aforador Arroyo El Tigre Arroyo El Arroyo El Tigre fuera de AE
Tigre Arriba = Tributario Arroyo Tigre
El Tigre Abajo

e NG - Vida Acudtica en Agua Dulce Superficial (0,002 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para proteccion de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No se representan los
NG para Bebida Humana (0,05 mg/l), Irrigacién (0,1 mg/l) y Bebida de Ganado (1 mg/l) ya que los mismos no han sido superados
por los resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-15 Concentracion de Mn (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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e NG - Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial (0,1 mg/l)
Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-16 Concentracion de Mo (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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e NG - Irrigacion (0,01 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota. En la Gréfica se considera sélo el NG para uso de Irrigacion (0,01 mg/l). No se representa el NG para Bebida de Ganado
(0,5 mg/l) ya que no ha sido superado por los resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-17 Concentracion de Ag (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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e NG - Vida Acuética en Agua Dulce Superficial (0,0001)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para uso en Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial. No se representa el NG de
Bebida Humana (0,05 mg/l) ya que no ha sido superado por los resultados registrados en las muestras analizadas.
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Grafica 5-18 Concentracion de Pb (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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== NG - Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial (0,001 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para proteccion de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No se representan los
NG para uso en Bebida Humana (0,05 mg/l), Irrigacién (0,2 mg/l) y para Bebida de Ganado (0,1 mg/l) ya que no han sido
superados por los resultados registrados en las muestras analizadas.

A continuacion, se realiza una descripcion del comportamiento de los parametros fisicoquimicos
analizados para cada estacion de monitoreo.

Arroyo El Tigre Arriba

El valor de pH obtenido para las muestras del sitio “Arroyo El Tigre Arriba” durante las campafas de
monitoreo de verano, otofio e invierno 2022, evidenci6 valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5
y 9 UpH; encontrandose dentro de los rangos definidos por la Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida
Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). El valor de pH
en las muestras de verano y otofio 2022 indica que el agua resulta débilmente basica, mientras que el
valor registrado en invierno 2022 indica que es agua neutra.

Con respecto a los STD, en todos los muestreos se obtuvo valores inferiores a los NG establecidos por
la Ley.

La concentracion de OD para las muestras de otofio, verano e invierno 2022 resulté ser aceptable
superando el minimo establecido en la Ley Nacional N°24.585 de 5 mg/I.

Las concentraciones de aniones (F, CN-, NOs, NO2’) en las muestras extraidas en el sitio “Arroyo El

Tigre Arriba”, en todas las camparfias de muestreo realizadas, no superaron los NG establecidos por la
Ley.

La concentracién de Al (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a la
concentracién de otofio 2022 e inferior verano 2022. La concentracion de Al (total) que superé el NG

establecido por Ley para uso en “Bebida Humana” se registrd en la campafia de monitoreo de verano
2022 alcanzando los 0,468 mg/l.

La concentracion de Cu (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones de verano 2022 y otofio 2022, las cuales no superaron los LC de la metodologia
utilizada por el laboratorio. El Cu (total) solo superé el NG establecido por Ley para proteccion de la
“Vida Acudtica en Agua Dulce Superficial” en la campafia de monitoreo de invierno 2022, registrando
una concentracién de 0,0026 mg/l, ligeramente superior al NG mencionado.

La concentracion de Mo (total) registrada en la campafa de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos de verano y otofio 2022. La concentracion de Mo (total)

super0 el NG establecido por Ley para uso en “Irrigacion” en la campafia de monitoreo de invierno 2022
(0,01039 mg/l).
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La concentracion de Ag (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones de verano 2022 y otofio 2022, las cuales no superaron los LC de la metodologia
utilizada por el laboratorio. La concentracion de Ag (total) solo super6 el NG establecido por Ley para
proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” durante la campafa de monitoreo de invierno
2022.

La concentracion de Pb (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos previos de verano y otofio 2022. La concentracion de
Pb (total) super6é el NG establecido por Ley para la proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial” durante la camparia de monitoreo de invierno 2022.

En cuanto a las concentraciones del resto de los metales y metaloides en los monitoreos realizados,
no superaron los NG dados por la Ley N° 24.585 para los 4 usos analizados de la Ley.

Vertiente Tributario Arroyo El Tigre

Los valores de pH obtenidos para las muestras del sitio “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre” en los
monitoreos correspondientes a las estaciones de primavera 2021, verano 2022, otofio 2022 e invierno
2022 evidenciaron valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5y 9 UpH; por lo que se encuentran
dentro de los rangos definidos por la Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacién” y “Bebida de Ganado”). Los valores de pH en los monitoreos se
mantienen dentro del rango 7,2 < pH< 8,5 por lo que corresponde a agua débilmente basica.

Con respecto a los STD obtenidos en los monitoreos de primavera 2021, verano 2022, otofio 2022 e
invierno 2022, se obtuvieron con valores inferiores al NG establecido por la Ley.

Las concentraciones de OD para los muestreos realizados resultan aceptables siendo superiores al NG
establecido. Las muestras de otofio 2022 e invierno 2022 registraron los valores mas elevados de OD
con 9,2 mg/l y 9,1 mg/l respectivamente.

Las concentraciones de aniones (F, CN-, NOz,, NO2) en las muestras del sitio “Vertiente Tributario
Arroyo El Tigre” correspondientes al monitoreo de primavera 2021, verano 2022, otofio 2022 e invierno
2022 no superan los NG establecidos por la Ley N° 24.585.

La concentracion de Al (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos correspondientes a verano 2022 y otofio 2022 e inferior
ala de primavera 2021, monitoreo en el cual se registré la maxima concentracion de Al (total) con 1,632
mg/l. En todas las campafias de monitoreo, la concentracion de Al (total) superé el NG para proteccién
de “Bebida Humana” establecido por la Ley.

La concentracion de Be (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos de verano y otofio 2022. La concentracion de Be (total)
solo super6 el NG establecido por Ley para “Bebida Humana” en las campafias de monitoreo de
primavera 2021 e invierno 2022 con 0,00016 y 0,000054 mg/l; respectivamente.

La concentracion de Zn (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos correspondientes a verano 2022 y otofio 2022, cuyas
concentraciones no superaron los LC de la metodologia utilizada por el laboratorio. La concentracion
de Zn (total) solo superd el NG establecido por Ley para uso “Bebida de Ganado” y proteccién de la
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” durante la campafa de monitoreo de primavera 2021
registrando una concentracion de 0,466 mg/l.

La concentracién de Cu (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones halladas en los monitoreos correspondientes a verano 2022 y otofio 2022, donde las
concentraciones obtenidas para estos parametros no superaron los LC de la metodologia utilizada por
el laboratorio. El Cu (total) solo superd el NG establecido por Ley para proteccion de la “Vida Acuética
en Agua Dulce Superficial” en las campafias de monitoreo de primavera 2021 e invierno 2022
registrando concentraciones de 0,107 y 0,0026 mg/l respectivamente.

Las concentraciones de Cr (total) y Mn (total) registradas en la campafia de monitoreo invierno 2022
fueron superiores a las concentraciones registradas en los monitoreos correspondientes a verano 2022
y otofio 2022 e inferiores a primavera 2021. Para ambos analitos, solo se superd el NG establecido por
Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” en la campafia de monitoreo de
primavera 2021.
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En cuanto a la concentracion de Mn (total), de todos los muestreos realizados sobre los sitios de
monitoreo el Sector 1, la campafia de primavera de 2021 registré un valor de 0,16478 mg/l superando
el NG establecido por Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”. El resto de
las determinaciones realizadas sobre el mencionado Sector, no superaron los NG establecidos por la
LN N°24.585.

La concentracion de Ag (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos previos, registrando el méaximo valor (0,000511 mg/l), y
superando el NG establecido por Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

La concentracion de Pb (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos previos registrando el maximo valor de concentracion
(0,01271 mgl/l). La concentracion de Pb (total) solo superé el NG establecido por Ley para proteccion
de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” durante las campafas de monitoreo de primavera 2021
e invierno 2022 con concentraciones de 0,00332 y 0,01271 mg/l; respectivamente.

En cuanto a las concentraciones del resto de los metales y metaloides para el sitio “Vertiente Tributario
Arroyo El Tigre”, no superaron los NG dados por la Ley N° 24.585 para los 4 usos.

Arroyo El Tigre

Los valores de pH obtenidos en el sitio “Arroyo El Tigre” en los monitoreos realizados correspondiente
a las estaciones primavera 2007, otofio 2021, primavera 2021, verano 2022, otofio 2022 e invierno
2022 evidenciaron valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5y 9 UpH; por lo que se encuentran
dentro de los rangos definidos por la Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica

en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). Los valores de pH se mantienen dentro
del rango 7,2 < pH< 8,5; por lo que corresponde a agua débilmente basica.

Con respecto a los STD registrados, el menor valor corresponde a campafa de monitoreo de primavera
2007 con 12 mg/l valor muy bajo al compararlos con los registros de los monitoreos de otofio 2021,
primavera 2021, verano 2022, otofio 2022 e invierno 2022, los cuales se han mantenido estables
durante las campafias de monitoreo sucesivas con valores en el rango de 202 a 232 mg/l e inferiores a
los NG establecido por la Ley.

En el monitoreo de primavera de 2007 no se registré concentraciones de OD. Las concentraciones de
OD para los muestreos realizados desde otofio 2021 en adelante, resultan aceptables siendo
superiores al NG establecido.

Las concentraciones de aniones (F, CN-, NOs, NO2) en la muestra del sitio “Arroyo El Tigre”
correspondientes al monitoreo de primavera 2007, otofio 2021, primavera 2021, verano 2022, otofio
2022 e invierno 2022; no superan los NG establecidos por la Ley N° 24.585.

La concentracion de Zn (total) solo super6 el NG establecidos por la Ley N° 24.585 para proteccion de
la “Vida Acuética en Agua Dulce Superficial” en la camparfia de monitoreo de primavera 2007 con una
concentracién de 0,032 mg/l. Durante los monitoreos realizados desde otofio 2021 en adelante, las
concentraciones de Zn (total) resultaron inferiores a los NG establecidos por la ley.

La concentracion de Cu (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos correspondientes a verano y otofio 2022, donde las
concentraciones resultaron inferiores al LC de la metodologia utilizada por el laboratorio. El Cu (total)
solo super6 el NG establecido por Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”
durante la campafia de monitoreo de primavera 2021, registrando una concentracion de 0,0078 mg/l.
Durante el monitoreo realizado en otofio 2021 se observa que el LC de la técnica analitica utilizada es
superior al NG establecido en la legislacion de referencia para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua
Dulce Superficial”, por lo cual no puede asegurarse si este NG ha sido superado o no en dicha campafia
de monitoreo.

La concentracion de Mo (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos correspondientes a verano y otofio 2022 e inferior a
primavera 20221 donde se registré la maxima concentracion para este analito. La concentracién de Mo
(total) superd el NG establecido por Ley para “Irrigacion” durante las campafias de monitoreo de
primavera 2021 e invierno 2022, registrando concentraciones de 0,01441 y 0,01165 mg/l
respectivamente. Durante el monitoreo realizado en otofio 2021 se observa que el LC de la técnica
analitica utilizada (<0.015 mg/l) es superior al NG establecido en la legislacion de referencia para
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“Irrigacién”, por lo cual no puede asegurarse si este NG ha sido superado o no en dicha campafia de
monitoreo.

La concentracion de Ag (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas de los monitoreos previos, donde las concentraciones obtenidas no
superaron los LC de la metodologia utilizada por el laboratorio. La concentracion de Ag (total) solo
superd el NG establecido por Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”
durante la campafia de monitoreo de invierno 2022. Durante los monitoreos realizados en primavera
2007 y otofio 2021 se observa que los LC de la técnica analitica utilizada por los laboratorios de <0.0003
y <0.021 mg/l son superiores al NG establecido en la legislacién de referencia para proteccién de la
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por lo cual no puede asegurarse si este NG ha sido superado
0 no en dicha campafia de monitoreo.

Las concentraciones de Pb (total) registradas en las campafias de monitoreo primavera 2007 e invierno
2022 superaron el NG establecido por Ley para protecciéon de la “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”. Para el monitoreo correspondiente a otofio 2021, se observa que el LC de la técnica
analitica utilizada por el laboratorio de <0.084 mg/l es superior al NG establecido en la legislacién de
referencia para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por lo cual no puede
asegurarse si este NG ha sido superado o no en la mencionada campafa de monitoreo. La
concentracién obtenida para el Pb (total) en el resto de los monitoreos realizados no superaron el NG
mencionado.

En cuanto a las concentraciones del resto de los metales y metaloides para el sitio “Arroyo El Tigre”,
no superaron los NG dados por la Ley N° 24.585 para los de usos establecidos por la legislacion.

Aforador Arroyo El Tigre

Los valores de pH obtenidos para las muestras del sitio “Aforador Arroyo El Tigre” en todos los
monitoreos realizados (periodo primavera 2007 a invierno 2008 y periodo otofio 2021 a invierno 2022),
evidenciaron valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5 y 9 UpH; por lo que se encuentran dentro
de los rangos definidos por la Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua
Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). Los valores de pH en los monitoreos realizados
se mantienen dentro del rango 7,2 < pH< 8,5; por lo que corresponden a agua débilmente basica.
(Excepcion: monitoreo primavera 2007 con pH: 7).

Con respecto a los STD obtenidos en los monitoreos ejecutados, corresponden a valores inferiores al
NG establecido por la Ley. No se observan variaciones significativas en las concentraciones de STD a
lo largo de las campafas realizadas.

No se dispone de mediciones de OD en para el periodo de muestreo de primavera 2007 a invierno
2008. Las concentraciones de OD para los muestreos realizados en segundo periodo (otofio 2021 a
invierno 2022) resultan aceptables siendo superiores al NG establecido.

Las concentraciones de aniones (F, CN-, NOs', NO2’) en las muestras del sitio “Aforador Arroyo El Tigre”
correspondientes a ambos periodos de monitoreo, (primavera 2007 a invierno 2008 y otofio 2021 a
invierno 2022), no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585.

En cuanto al As (total) a excepcién del valor registrado en el monitoreo correspondiente a otofio 2021
(< 0.105 mgl/l), el cual corresponde al LC de la técnica analitica utilizada, no se superaron los NG
establecidos por la Ley N° 24.585.

La concentracion de Be (total) registrada en el sitio “Aforador Arroyo El Tigre” en el primer periodo de
monitoreo (primavera 2007 a invierno 2008) y el monitoreo ejecutado durante otofio de 2021
correspondieron a los LC de las técnicas analiticas utilizadas por cada uno de los laboratorios siendo
estos LC superior al NG establecido por la ley, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la
legislacion ha sido superado o no. Para el resto de las campafias de monitoreo, la concentracion de Be
(total) no supero el NG establecido por la Ley N° 24.585.

En cuanto a la concentracién de Cd (total) registrada en primavera 2007 (laboratorio IL&A), invierno
2008 (laboratorio IL&A) y otofio 2021 correspondieron a los LC de las técnicas analiticas utilizadas por
cada uno de los laboratorios siendo estos LC superior al NG establecido por la ley proteccion de la
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la
legislacion ha sido superado o no. Para el resto de las campafias de monitoreo, la concentracién de Cd
(total) no supero los NG establecido por la Ley N° 24.585.
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La concentracion de Zn (total) no super6 los NG dados por la Ley N° 24.585 en los monitoreos
realizados en ambos periodos (primavera 2007 a invierno 2008 y otofio 2021 a invierno 2022) con la
excepcion del valor registrado en otofio 2008 por el Laboratorio IL&A de 0.142 mg/l superando asi los
NG “Bebida de Ganado” y proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”

Las concentraciones de Cu (total) registradas solo en las campafas de monitoreo de otofio 2008
(0,0066 mg/l) y primavera 2021 (0,0078 mg/l) superaron el NG establecido por Ley para proteccion de
la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”. El valor registrado en la campafia de otofio 2021 de <0.009
mg/l corresponde al LC de la técnica analitica utilizada, lo cual no permite asegurar si el NG dado por
la Ley N° 24.585 para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” ha sido superado o
no.

En cuanto al Cr (total) a excepcion del valor registrado en el monitoreo correspondiente a otofio 2021
(<0.012 mgl/l), el cual corresponde al LC de la técnica analitica utilizada, no se superaron los NG
establecidos por la Ley N° 24.585.

En cuento a la concentracién de Hg (total), en las campafias de monitoreo primavera 2007 (IL&A —
Induser) e invierno 2008 (IL&A) los valores registrados corresponden al LC de la técnica analitica
utilizada, lo cual no permite asegurar si el NG dado por la Ley N° 24.585 para proteccién de la “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” ha sido superado o no. En el caso particular de los registros
observados de Hg (total) en la campafa de otofio 2021 con LC de <0.03 mg/l, no se puede asegurar el
cumplimiento de ninguno de los NG analizados, “Bebida Humana”, “Irrigacion”, proteccion de la “Vida

Acuatica en Agua Dulce Superficial’ y “Bebida de Ganado” establecidos por la Ley N° 24.585.

La concentracion de Mo (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las
concentraciones registradas en los monitoreos correspondientes a verano y otofio 2022 e inferior a
primavera 2021. La concentracion de Mo (total) superd el NG establecido por Ley para “Irrigacion”
durante las campafias de monitoreo de primavera 2021 e invierno 2022 registrando concentraciones
de 0,01441 y 0,01115 mg/l respectivamente. Se destaca que la concentracién del analito registrada en
otofio 2021 de <0.015 mg/l corresponde al LC de la técnica analitica utilizada, lo cual no permite
asegurar si el NG dado por la Ley N° 24.585 para “Irrigacion” ha sido superado o no.

En cuanto al Ni (total) a excepcién del valor registrado en el monitoreo de otofio 2021 (<0.03 mg/l), el
cual corresponde al LC de la técnica analitica utilizada, no se superaron los NG establecidos por la Ley
N° 24.585. Se destaca que, el LC mencionado de <0.03 mg/l no permite analizar si los NG dados por
la Ley N° 24.585 para “Bebida Humana” y proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”
han sido superados o no.

En cuanto a las concentraciones de Ag (total), en el primer periodo de muestreo (primavera 2007 a
invierno 2008) a excepcion de valor registrado en la campafia otofio 2008, se observa que los valores
registrados corresponden al LC de la técnica analitica utilizada siendo este LC superior al NG para
proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”’, por tanto, no puede asegurarse si el
mencionado NG ha sido superados o no. (De igual forma sucede con el valor registrado en el segundo
periodo de muestreo solo para la campafia de otofio 2021 con <0.021 mg/l). La concentracién de Ag
(total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las concentraciones
registradas en los monitoreos de primavera 2021, verano 2022 y otofio 2022, donde las
concentraciones obtenidas para estos pardmetros no superaron los LC de la metodologia utilizada por
el laboratorio. La concentracion de Ag (total) solo superé el NG establecido por Ley para proteccion de
la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” durante la campafia de monitoreo de invierno 2022.

En cuanto al Pb (total), se destaca el valor registrado en la campafia de otofio 2021 correspondiente al
LC de la técnica analitica utilizada con <0.084 mg/l, siendo este valor superior a los NG dados por la
Ley N° 24.585 para “Bebida Humana” y proteccion de la “Vida Acuética en Agua Dulce Superficial”. Por
lo antes expuesto, no se puede analizar si se ha superado o no los NG mencionados. La concentracion
de Pb (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a las concentraciones
registradas en los monitoreos correspondientes a primavera 2021, verano 2022 y otofio 2022, donde
las concentraciones obtenidas para estos paradmetros no superaron los LC de la metodologia utilizada
por el laboratorio. La concentracién de Pb (total) solo superé el NG establecido por Ley para proteccién
de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” durante la campafia de monitoreo de invierno 2022.

En cuanto al Se (total) y U (total), se destaca el valor registrado en la campafa de otofio 2021 para
ambos analitos correspondiente al LC de la técnica analitica utilizada con <0,15 mg/l y 0,45 mg/l
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respectivamente, siendo estos valores superiores a los NG dados por la Ley N° 24.585 para cada uno
de estos analitos y sus usos respectivos. Por lo antes expuesto, no se puede analizar si se han
superado o no los NG mencionados.

Arroyo El Tigre Abajo

El valor de pH obtenido para las muestras del sitio “Arroyo El Tigre Abajo” durante las campafias de
monitoreo de otofio e invierno 2022, evidencié valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5y 9 UpH;
encontrandose dentro de los rangos definidos por la Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida Humana”,

“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). El valor de pH en las
muestras de las campafas de verano y otofio 2022 indica que el agua resulta débilmente basica.

Con respecto a los STD, en el muestreo de otofio 2022 e invierno se obtuvieron valores inferiores a los
NG establecidos por la Ley.

La concentracién de OD para las muestras extraidas en otofio e invierno 2022 resultdé ser aceptable
superando el minimo establecido en la Ley Nacional.

Las concentraciones de aniones (F, CN-, NOsz, NO2) en las muestras extraidas en el sitio “Arroyo El
Tigre Abajo” en ambas campafias de muestreo realizadas, no superaron los NG establecidos por la
Ley.

La concentracion de Mo (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue superior a la
concentracién de otofio 2022 y superd el NG establecido por Ley para “Irrigaciéon” (0,01192 mg/l).

La concentracion de Ag (total) registrada en la campafa de monitoreo de invierno 2022 fue superior a
la concentracion registrada en otofio 2022, la cual no super6 el LC de la metodologia utilizada por el
laboratorio. La concentracién de Ag (total) registrada en la campafia de monitoreo de invierno 2022
super6 el NG establecido por Ley para proteccién de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

La concentracion de Pb (total) registrada en la campafia de monitoreo de invierno 2022 fue superior a
la concentracion de otofio 2022 y supero el NG establecido por Ley para la proteccion de “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial”.

En cuanto a las concentraciones del resto de los metales y metaloides, en la campafa de invierno 2022
como en la campafia de otofio 2022, no superaron los NG dados por la Ley N° 24.585 para los 4 usos
analizados de la Ley. Se observa un incremento en las concentraciones de metales y metaloides en la
muestra de invierno 2022 con relacion a la de otofio 2022.

Arroyo El Tigre fuerade AE

Para el presente sitio de monitoreo, sélo se dispone de registros en primavera 2007 (IL&A — Induser),
otofio 2008 (IL&A — Induser), invierno 2008 (Induser) e invierno 2018 (Induser)

Los valores de pH obtenidos en el sitio “Arroyo El Tigre fuera de AE” en los monitoreos realizados
evidenciaron valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5y 9 UpH; por lo que se encuentran dentro
de los rangos definidos por la Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua

Dulce Superficial”, “Irrigaciéon” y “Bebida de Ganado”).

Con respecto a los registros de STD, estos se han mantenido bastante estables durante las campafias
de monitoreo con valores en el rango de 126 +/- 6 a 282 mg/l e inferiores a los NG establecido por la
Ley.

En cuanto a OD, no se dispone de registros en el periodo y sitio considerado.

En cuanto a la concentracién de CN- (total), se destaca que los valores registrados en las campafias
de primavera 2007 (IL&A — Induser) e invierno 2018 (Induser) corresponden al LC de la técnica analitica
utilizada con <0.010 mg/l, siendo este valor superior al NG dado por la Ley N° 24.585 para proteccion
de “Vida Acuédtica en Agua Dulce Superficial”’, por tanto, no puede asegurarse si se ha superado o no
el NG mencionado.

Las concentraciones de aniones (F, NOs,, NO2) en la muestra del sitio “Arroyo El Tigre fuera Arroyo
ET”, no superaron los NG establecidos por la Ley N° 24.585 en ninguna de las campafias de monitoreo.

En cuanto a las concentraciones de Al (total), Sb (total), As (total), Ba (total), no superaron los NG
establecidos por la Ley N° 24.585 en ninguna de las campafias de monitoreo.
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Las concentraciones de Be (total) registrada en el sitio durante el primer periodo de monitoreo
(primavera 2007 - invierno 2008) y el monitoreo ejecutado en invierno 2018, correspondieron a los LC
de las técnicas analiticas utilizadas por cada uno de los laboratorios, siendo estos LC superior al NG
para “Bebida Humana” establecido por la Ley N° 24.585, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado
por la legislacién ha sido superado o no.

En cuanto a la concentracion de Cd (total) registrada en primavera 2007 (laboratorio IL&A), corresponde
al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio, siendo este LC superior al NG establecido por
la ley para proteccioén de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse
si el NG dado por la legislaciéon ha sido superado o no. Para el resto de las campafias de monitoreo, la
concentraciéon de Cd (total) no superé los NG establecido por la Ley N° 24.585.

Las concentraciones de B (total), Zn (total), Co (total), Cu (total), Cr (total), Cr VI (total) y Mn (total), no
superaron los NG establecidos para todos los usos dados por la Ley N° 24.585 en ninguna de las
campafias de monitoreo.

En cuanto a las concentraciones de Hg (total) registradas en primavera 2007 por ambos laboratorios
(IL&A - Induser), corresponden al LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio, siendo este
LC superior al NG establecido por la ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”,
por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la legislacion ha sido superado o no. No se dispone
de registros en la campafia de invierno 2008. Para el resto de las campafias de monitoreo, no se superé
el NG establecido por la Ley N° 24.585 para ningun uso analizado.

Las concentraciones de Mo (total), Ni (total) y Pd (total) no superaron los NG establecidos para todos
los usos dados por la Ley N° 24.585 en ninguna de las camparfias de monitoreo.

En cuanto a las concentraciones de Ag (total) registradas en primavera 2007 por ambos laboratorios
(IL&A - Induser), otofio e invierno de 2008 (Induser), corresponden al LC de la técnica analitica utilizada
por cada laboratorio, siendo estos LC superiores a los NG establecidos por la ley para proteccion de la
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la
legislacion ha sido superado o no. Para el resto de las campafias de monitoreo, no se superé el NG
establecido por la Ley N° 24.585 para ningun uso analizado.

La concentracion de Pb (total) registrada en la campafia de monitoreo de invierno 2008 super6 el NG
establecido por Ley para proteccién de la “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”’. Para el resto de
las campafias de monitoreo, no se superé el NG establecido por la Ley N° 24.585 para ningun uso
analizado.

Las concentraciones de Se (total), U (total) y V (total) no superaron los NG establecidos para todos los
usos dados por la Ley N° 24.585 en ninguna de las campafias de monitoreo.

5.1.3.2. Analisis de resultados y comparativa con Cddigo Alimentario Argentino (Art N°982 - Agua
Potable)

A continuacion, se comparan los resultados fisicoquimicos y microbioldgicos obtenidos en laboratorio
correspondientes a los sitios de monitoreo en Sector 1 respecto de las caracteristicas fisicoquimicas y
microbiolégicas establecidas por el art. N°982 del Cédigo Alimentario Argentino (CAA) para “Agua
Potable”.
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Tabla 5-11 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 1)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,9 182 <0,2 <0,02 16 12 45 <1,1

Arroyo El Tigre Arriba | Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 190 <0,2 <0,02 9 5l 50 2,2
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,1 202 <0,2 <0,02 76 Ausencia <1 Ausencia
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,4 94 <0,2 <0,02 9 5 - -

Vertiente Tributario Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,9 102 <0,2 <0,02 16 9,2 70 <11

Arroyo El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 08 <0,2 <0,02 9 2,2 40 <1,1
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,9 86 <0,2 <0,02 >1100 Ausencia 32 Ausencia
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 7,69 12 - - 0 - - -
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 8,1 202 <0,2 <0,02 51 2,2 40 2,2
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 8,4 232 <0,2 <0,02 9 4 - -

Arroyo El Tigre
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 8,1 218 <0,2 <0,02 9 51 50 <11
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 210 <0,2 <0,02 4 <1,1 45 2,2
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,1 232 <0,2 <0,02 75 Ausencia 32 Ausencia
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,12 157 - - 18 - - -
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7 109 +/- 6 - - 15 - - -
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,50 147 <0,050 - - - - -
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 130 +/- 6 <0,050 - <3 - -

Aforador Arroyo Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7.4 138 +/- 6 <0,050 - 7 - - -

El Tigre IL&A (protocolo) Invierno 2008 | ago-08 7,13 156 - - 0 - -
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - 64 <1,1 120 <11
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7,8 198 <0,2 <0,02 6,9 3,6 50 <1,1
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 8,2 240 <0,2 <0,02 8 <1,8 - -
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 8,1 214 <0,2 <0,02 9 51 40 1,1
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Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 240 <0,2 <0,02 9 2,2 35 2,2
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,8 218 <0,2 <0,02 <1,8 Ausencia <1 Ausencia
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 262 <0.2 <0.02 12 9,2 40 <11
Arroyo El Tigre Abajo
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8 228 <0,2 <0,02 45 Presencia <1 Ausencia
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,15 159 - - 9 - - -
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7,1 126 +/- 6 - - 75 - - -
Arroyo El Tigre IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,00 140 <0,050 - - - -
fuera del AE Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 | 126+/-6 | <0,050 - 4 - - -
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,8 152 +/- 6 <0,050 - <3 - - -
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 8 282 - - <3 Ausencia <10 Ausencia
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 6,5-8,5 1500 0,2 0,2 <=3 Ausencia 500 Ausencia

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiolégicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no
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Tabla 5-12 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 2)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 390,56 <5 72 1,2 <0,01 | 0,00002 | 0,00152 0,147 0,011
Arroyo El Tigre Arriba | Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 128,37 <5 60 1,7 <0,01 | 0,00001 | 0,00097 <0,003 0,015
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 200,46 <5 68 1,1 <0,01 | 0,00125 | 0,0017 0,229 0,02
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 <0,005 | 46,32 <5 25 0,9 <0,01 | 0,00003 | 0,00357 2,398 0,024
Vertiente Tributario Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 156,6 <5 50 1,2 <0,01 | 0,00002 | 0,002 0,997 0,011
Arroyo El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 52,7 <5 <10 1,5 | <0,01 |<0,00001 |0,00096 0,017 0,014
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 76,27 <5 27 0,9 <0,01 | 0,00096 | 0,0021 0,741 0,024
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1 - 0,890 | <0,005 | <0,003 | <0,004 0,140 0,103
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,01 |127,127 <5 138 2 <0,01 <0,063 | <0,105 0,045 <0,009
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 <0,005 | 140,89 <5 85 1 <0,01 | 0,00003 | 0,00192 0,586 0,016
Arroyo El Tigre
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 457,98 <5 140 11 <0,01 | <0,00001 | 0,00118 <0,003 0,009
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 161,3 <5 76 1,6 <0,01 | <0,00001 | 0,00025 <0,003 0,011
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 213,76 <5 86 1,7 <0,01 | 0,00175 | 0,00163 0,178 0,016
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1,6 - 2,460 | <0,005 | <0,003 | <0,004 0,051 <0,002
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - <1,5 - <0,020 <5 <0,010 | <0,020 - <0,2
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 - - - 51,9 3,080 | <0,005 | <0,003 | <0,004 - <0,002
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 25+0,3 52,6 <1 <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,1 <0,2
élf"Trig‘r‘gr Arroyo Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 - - 29+03 | 51 <1 | <0010 | <0,010 | <0,020 <0,1 <0,2
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 <0,010 - 2,1 3,820 | <0,005 | <0,003 | <0,004 0,116 <0,002
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - -
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,01 |128,823 <5 138 2 <0,01 <0,063 | <0,105 0,025 <0,009
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 <0,005 | 141,7 <5 80 11 <0,01 | 0,00002 | 0,00191 0,583 0,018
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) 350“6%5
Diciembre 2022 integrales

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 457,56 <5 81 1,3 <0,01 | <0,00001 | 0,00091 <0,003 0,007
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 160,42 <5 80 1,3 <0,01 | <0,00001 | 0,00094 <0,003 0,011
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 208,1 <5 79 0,3 <0,01 0,00141 | 0,00186 0,189 0,021
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0.005 | 188,45 <5 98 1,6 <0.01 | <0.00001 | 0,00033 <0.003 0,012
Arroyo El Tigre Abajo
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 216,56 <5 84 1,2 <0,01 | 0,00235 | 0,00197 0,254 0,021
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1,0 - 2,79 <0,005 | <0,003 <0,004 0,039 <0,002
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1,5+/-0,3 - <0,020 <5 <0,010 | <0,020 - <0,2
Arroyo El Tigre IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 - - - 51,82 | 3,65 | <0,005 | <0,003 | <0,004 - <0,002
fuera del AE Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 1,9¢03 | 50 <1 | <0,010 | <0,010 | <0,020 - <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 - - 29+0.3 50 <1 <0,010 | <0,010 <0,020 | 0,150 +/- 0,060 | <0,2
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,010 - - - <5 <0,020 | <0,010 | <0,010 - <0,2
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 0,1 400 350 400 45 0,1 0,02 0,01 0,3 0,5

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiol6gicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no
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’Soluciones
integrales

Tabla 5-13 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 3)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,0005 | 0,01632 | <0,0001 | 0,0003 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00095 | 0,468

2::%3’; El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 | jun-22 0,000023 | 0,0032 | <0,0001 | 0,0009 |0,00464 | <0,0001 | 0,0002 | <0,000005 | 0,00029 | 0,0007 | 0,058
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,000132 | 0,0097 | 0,0026 | 0,0009 |0,00606 | <0,0001 | 0,0021 | 0,000567 | 0,02565 | 0,00163 | 0,144

Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,000115 | 0,4668 | 0,0107 | 0,0021 | 0,16478 | <0,0001 | 0,0015 | <0,000005 | 0,00332 | 0,00037 | 1,632

Ve_rtient_e Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,0005 | 0,03346 | <0,0001 | <0,0002 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00011 | 0,792
X:Ir%l;/t(;arllz? Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | 0,0007 | 0,01648 | <0,0001 | <0,0002 | <0,000005 | 0,00011 |0,00012| 0,212
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,000088 | 0,0122 | 0,0026 | 0,0012 | 0,04909 | <0,0001 | 0,0007 | 0,000511 | 0,01271 |0,00113| 0,883

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 0,032 | <0,002 | <0,001 | 0,013 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 0,048 <0,003 | 0,060

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,003 <0,006 | <0,009 | <0,012 | 0,005 <0,03 <0,03 <0,021 <0,084 <0,15 0,09

] Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00003 | 0,0065 | 0,0078 |<0,0005 | 0,00545 | <0,0001 | 0,0005 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00089 | 0,049

Arroyo Bl Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,0005 | 0,0202 | <0,0001 | 0,0003 | <0,00005 |<0,00005 |0,00103| 0,167
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,000022 | 0,0018 |<0,0001| 0,0007 | 0,00429 | <0,0001 |<0,0002 | <0,000005 | 0,00022 | 0,00069 | <0,003

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,000078 | 0,0087 | 0,0014 | 0,0008 | 0,0061 | <0,0001 | 0,0019 | 0,000587 | 0,01526 | 0,00149 | 0,049

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,001 | <0,005 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 <0,001 | <0,003 | 0,080

Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,050 | <0,001 | <0,010 <0,001 <0,001 | <0,010 <0,2

IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,0002 0,142 | 0,0066 |<0,0013 | <0,005 | <0,0005 | <0,001 | <0,0001 <0,001 | <0,003 | 0,178

Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 <0,001 <0,001 | <0,010 <0,2

élf"Trig‘r’gr ATTOYO | |nduser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 <0,0002 | 0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 | 0,001 | <0,010 | <02
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 <0,0005 0,023 | <0,002 | <0,001 | 0,013 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 <0,001 | <0,003 | 0,150

OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - - -
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,003 <0,006 | <0,009 | <0,012 | 0,004 <0,03 <0,03 <0,021 <0,084 <0,15 <0,06
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,000043 | 0,0078 | 0,0084 | 0,0006 | 0,00344 | <0,0001 | 0,0006 | 0,000421 |<0,00005 | 0,00076 | 0,049
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Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,0005 | 0,01285 | <0,0001 | 0,0005 | <0,000005 | <0,00005 | 0,00084 | 0,15
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00002 | 0,0034 |<0,0001| 0,0006 | 0,0032 | <0,0001 | 0,0002 | <0,000005 |<0,00005 | 0,00067 | <0,003
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,000068 | 0,0084 | 0,0016 | 0,0008 | 0,00399 | <0,0001 | 0,0004 | 0,000458 | 0,01797 | 0,00153 | 0,097
Arroyo El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,000039 | 0,0021 |<0.0001| 0,0007 | 0,00066 | <0.0001 | 0,0003 |<0.000005| 0,00013 | 0,00081 | <0,003
Abajo Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,000109 0,01 0,0018 | 0,001 |0,00817| <0,0001 | 0,0006 | 0,000602 | 0,01894 |0,00171| 0,124
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,001 | <0,005 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 <0,001 | <0,003 | 0,040
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,0002 | <0,020 | 0,002 | <0,002 | <0,050 | <0,001 | <0,010 <0,001 <0,001 | <0,010 <0,2
Arroyo El Tigre IL&A (protocolo) Otofio 2008 | abr-08 <0,0002 | <0,001 |<0,0018 |<0,0013 | <0,005 | <0,00005 | <0,001 | <0,0001 | <0,001 | <0,003 | <0,016
fuera del AE Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | < 0,030 - <0,010 | <0,001 | <0,001 | <0,010 | <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,0002 0,030 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 <0,001 0,004 <0,010 <0,2
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 | <0,001 | <0,010 | <0,0001 <0,001 | <0,010 <0,1
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 0,005 5 1 0,05 0,1 0,001 0,02 0,05 0,05 0,01 0,2

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiol6gicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) vsdudmes
Diciembre 2022 integrales
En las siguientes Gréaficas se observan los parametros fisicoquimicos y microbiol6gicos cuyas
concentraciones en mas de una muestra superaron los NG establecidos en el art. 982 del CAA para
uso como “Agua Potable”.
Las Graficas consideran los resultados para cada analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin
de observar su evolucion temporal/espacial en Sector 1.
Grafica 5-19 Dureza Total. Comparativa con NG establecido por el CAA
Dureza Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-20 Concentracion de Fe (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-21 Concentracion de Mn (T). Comparativa con NG establecido por el CAA

Mn Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-22 Concentracion de Al (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacion, se realiza una descripcion del comportamiento de los parametros fisicoquimicos y
microbiolégicos registrados para cada estacién de monitoreo.

Arroyo El Tigre Arriba

A continuacion, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos en las muestras extraidas en el
sitio “Arroyo El Tigre Arriba” y su comparativa con los valores recomendados para agua potable segun
el Cadigo Alimentario Argentino (CAA). Este sitio comenzé a ser monitoreado en la campafia de verano

2022. A la fecha de elaboracion del presente Informe, se dispone de 3 muestras tomadas en verano,
otofio e invierno 2022.

El valor de pH obtenido para las muestras del sitio “Arroyo El Tigre Arriba” en los monitoreos realizados
se encuentra dentro del rango definido por el CAA para agua potable.

Respecto a los parametros microbiol6gicos, los registros de Bacterias Coliformes Totales en verano,
otofio e invierno 2022 superaron el limite establecido por el Art. N° 982 del CAA, observandose una
menor la concentracién para estos parametros en otofio 2022 respecto a verano 2022. En cuanto a
Bacterias Aerdbicas Mesofilas, Escherichia Coli y Pseudomona Aeruginosa, la concentracion registrada
en invierno 2022 cumple los requisitos establecidos por el CAA para agua potable. En la campafa de
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verano 2022 el valor registrado para Pseudomona Aeuruginosa resulté inferior al limite de cuantificacion
sin embargo al haber presencia de estas bacterias en el agua no son aptas para consumo humano
seguln lo establecido por el CAA (Ausencia). Para otofio 2022 el valor registrado de estas bacterias
supero6 el valor establecido por el CAA. En lo que respecta a “Bacterias Aerobias Mesodfilas”, los valores
registrados tanto en verano como otofio 2022 fueron aceptables y compatibles con los valores
establecidos por el CAA para agua potable.

La dureza total registrada en el monitoreo de verano 2022 si bien no excedi6 el valor establecido por el
CAA (400 mg/l), se encontré muy préximo al mismo (390,56 mg/l). En otofio e invierno de 2022 la
dureza total registrada en la muestra descendi6 considerablemente respecto a la observada en verano
2022, registrando 128,37 y 200,46 mg/l respectivamente.

En cuanto a metales y metaloides, el Gnico analito cuya concentracién excedié el valor establecido en
el art. N° 982 del CAA para uso como “Agua Potable” fue el Al (total) en la campafia de monitoreo de
verano 2022 registrando una concentracion de 0,468 mg/l. Para el resto de los metales y metaloides,
no se superaron en ningun caso los limites establecidos por el CAA para agua potable en las campafas
ejecutadas de verano, otofio e invierno 2022.

Clasificacién. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos microbiol4gicos).

Vertiente Tributario Arroyo El Tigre

A continuacion, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos en las muestras extraidas en el
sitio “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre” y su comparativa con los valores recomendados para “Agua
Potable” segun el Cédigo Alimentario Argentino (CAA). Este sitio comenzé a ser monitoreado en la
campafia de primavera 2021. A la fecha de elaboracion del presente Informe, se dispone de 4 muestras
tomadas en primavera 2021 y verano, otofio e invierno 2022.

El valor de pH obtenido para las muestras del sitio “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre” en los
monitoreos realizados se encuentra dentro del rango definido por el CAA para agua potable.

En invierno 2022, la presencia de Bacterias Coliformes Totales superé ampliamente los registros de los
monitoreos previos con valor superior a 1100 NMP/100 ml, por tanto, no son aguas aptas para consumo
humano seguin el CAA. En cuanto a Bacterias Aerdbicas Mesdfilas, Escherichia Coli y Pseudomona
Aeruginosa, los valores registrados en invierno 2022 cumplen lo establecido por el CAA para agua
potable (500 UFC/ml para Bacterias Aerdbicas Mesdfilas y “Ausencia” para Escherichia Coli y
Pseudomona Aeruginosa). En la campafia otofio 2022 presentd similares caracteristicas a las
observadas durante el monitoreo de verano 2022 y primavera 2021 con valores de Bacterias Coliformes
Totales y Escherichia Coli superiores a los limites maximos establecidos por el CAA. Respecto a las
bacterias Pseudomona Aeruginosa el limite de cuantificacion de la técnica analitica utilizada por el
laboratorio es superior al limite establecido por el CAA (Ausencia) no obstante al haber presencia de
estas bacterias en otofio 2022 y en verano 2022 en dichas campafias superan el limite establecido por
el CAA. Los valores registrados en otofio 2022 para Bacterias Coliformes Totales, Escherichia Coli y
Bacterias Aerobias Mesofilas fueron inferiores a los obtenidos en verano 2022.

En cuanto a las concentraciones de metales/metaloides en invierno 2022, las concentraciones de Fe
(total) y Al (total) superaron el limite establecido en el CAA para agua potable. Se observé un aumento
en la concentracién de estos elementos en invierno 2022 con relacion a otofio 2022. En todos los
monitoreos realizados hasta la fecha, la concentracién de Al (total) superé el limite establecido por el
CAA para agua potable. Para el caso del Fe (total), solo se super6 el limite establecido en el CAA para
agua potable en los monitoreos realizados en primavera 2021, verano 2022 e invierno 2022.

En cuanto al Mn (total), sélo se supero el limite establecido en el CAA para agua potable en primavera
2021 con 0,16478 mgl/l.

Clasificacion. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos fisicoquimicos y
microbiolégicos

Arroyo El Tigre

A continuacion, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos para las muestras extraidas en el
sitio “Arroyo El Tigre” y su comparativa con los valores recomendados para “Agua Potable” segun el
Cédigo Alimentario Argentino (CAA). Para la estacién de monitoreo “Arroyo El Tigre” se observa dos
periodos de monitoreo diferenciados que son: el primer periodo de monitoreo correspondiente a

- IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
GT Ingenieria S.A.

info@gtarg.com
69

- 001513 - Pégina 93 de 362


mailto:info@gtarg.com

Proyecto N°: 210312 - 033 - Rev00

Estudio de Linea de Base - Calidad de Agua Superficial ﬂ’t
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y e
Diciembre 2022 integrales

diciembre de 2007 (primavera 2007) con una muestra procesada por el laboratorio IL&A, y un segundo
periodo de monitoreo con inicios en abril de 2021 hasta la fecha de elaboracion del presente Informe
contando con 5 muestras tomadas estacionalmente y procesadas por el laboratorio Alex Stewart.

El valor de pH obtenido para todas las muestras del sitio “Arroyo El Tigre” se encuentra dentro del rango
definido por el CAA para Agua Potable.

En cuanto a los aspectos microbiolégicos, para la muestra analizada en el primer periodo (diciembre
2007 — campafia primavera 2007), solo se tuvo registro para Bacterias Coliformes Totales con valor de
0 NMP/100 ml. No se tiene registros en la mencionada campafia para Bacterias Aerébicas Mesobfilas
Escherichia Coli y Pseudomona Aeruginosa. En relacion a metales y metaloides, los parametros
analizados cumplen con lo establecido po rel art. 982 del CAA para “Agua Potable”.

En lo que respecta al segundo periodo de monitoreo se tiene;

En invierno 2022, se registr6 el mayor valor de Bacterias Coliformes Totales superando como en
monitoreos anteriores lo establecido en el CAA para agua potable. En cuanto a Bacterias Aerdbicas
Mesdfilas, Escherichia Coli y Pseudomona Aeruginosa, los registros de invierno 2022 se enmarcan en
lo establecido por el CAA para agua potable (500 UFC/ml para Bacterias Aerébicas Mesofilas y
“Ausencia” para Escherichia Coli y Pseudomona Aeruginosa). En otofio 2022 los valores de Bacterias
Coliformes Totales y Pseudomona Aeruginosa superaron lo establecido en el CAA. En verano 2022 se
registraron similares concentraciones de Bacterias Coliformes Totales y Escherichia Coli a las
determinadas en primavera 2021, siendo en todos los casos superiores al limite maximo establecido
por el CAA. En el caso de la Pseudomona Aeruginosa, el valor registrado en otofio 2022 resulta igual
al de otofio 2021, y en ambos casos superaron el limite establecido por el CAA.

La dureza total del agua en el sitio presentd una concentracion mayor en el monitoreo de verano 2022
respecto a otofio y primavera de 2021, superando en verano 2022 el limite maximo establecido por el
CAA. En otofio e invierno 2022 la dureza total registré concentraciones similares a las observadas en
otofio y primavera de 2021, no superando el valor de referencia del CAA.

En cuanto a las concentraciones de metales/metaloides en las campafias verano 2022, otofio 2022 e
invierno 2022 no se registraron valores superiores a los limites establecidos por el CAA. De los
monitoreos realizados, el Unico analito que super6 el limite maximo establecido por el CAA para agua
potable fue el Fe (total) con 0,586 mg/l en la campafa de primavera 2021. Las concentraciones de
Fe(total) registradas en verano y otofio de 2022 fueron inferiores a la de primavera 2021, y al igual que
en invierno 2022, resultaron inferiores al limite maximo establecido por el CAA.

Se destaca que en sélo para la campafa de otofio 2021 y para los analitos Sb (total), As (total), Hg
(total), Ni (total), Pb (total) y Se (total) el valor registrado corresponde al LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para cada analito. Por lo anterior y solo para esta campafa y analitos
considerados no puede asegurase si el NG establecido por el art.982 del CAA ha sido superado o no.

El resto de los para metros analizado se encuentra dentro de los NG establecidos por el CAA para
“Agua Potable”

Clasificacién. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos microbiol6gicos).

Aforador Arroyo El Tigre

A continuacion, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos para las muestras extraidas en el
sitio “Aforador Arroyo El Tigre” y su comparativa con los valores recomendados para “Agua Potable”
segun el Cédigo Alimentario Argentino (CAA). Para la estacion de monitoreo “Aforador Arroyo El Tigre”
se observa dos periodos de monitoreo diferenciados que son: el primer periodo de monitoreo entre
diciembre de 2007 y agosto de 2008 con un total de 7 muestras procesadas que son: 2 muestras en
primavera 2007 (IL&A — Induser), 2 muestras en otofio 2008 (IL&A - Induser) y 3 muestras en invierno
2008 (Induser, IL&A y OSM), y un segundo periodo de monitoreo con inicios en abril de 2021 hasta la
fecha de elaboracion del presente Informe contando con 5 muestras tomadas estacionalmente y
procesadas por el laboratorio Alex Stewart.

Se destaca que la muestra procesada por el laboratorio OSM (Obras Sanitarias Mendoza), sélo analiz6
parametros microbiol6gicos para la muestra tomada en la campafia de invierno 2008.

El valor de pH obtenido para todas las muestras del sitio “Aforador Arroyo El Tigre” se encuentra dentro
del rango definido por el CAA para Agua Potable.
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En cuanto a los aspectos microbioldgicos, para las muestras analizadas en el primer periodo a
excepcion de la muestra analizada por OSM, sélo se tuvo registro para Bacterias Coliformes Totales
superando el NG establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable” en primavera 2007 (IL&A —
Induser) e invierno 2008 (Induser). La muestra procesada en el laboratorio OSM (Obras Sanitarias
Mendoza) analizo los 4 parametros microbiologicos (Bacterias Coliformes Totales con 64 NMP/100 ml,
Escherichia Coli, y Pseudomona Aeruginosa con <1,1 NMP/100 ml y Bacterias Aerdbicas Mesofilas con
120 UFC/100 ml) clasificando al agua como no apta para consumo humano.

En lo que respecta al segundo periodo de monitoreo y en los aspectos microbiolégicos se tiene;

La muestra extraida en el sitio “Aforador Arroyo El Tigre” en invierno 2022 registra un valor de Bacterias
Coliformes Totales inferior al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. Dicho LC resulta
inferior al Limite establecido por CAA para agua potable por lo que cumple con lo establecido por el
mismo. En cuanto a Bacterias Aerdbicas Mesdfilas, Escherichia Coli y Pseudomona Aeruginosa, en
invierno 2022 los registros se enmarcan en lo establecido por el CAA para agua potable (500 UFC/mI
para la primeray ausencia para las dos Ultimas). La campafia otofio 2022 evidenci6 valores de bacterias
cuyos registros superan los limites establecido por el CAA, a excepcién de Bacterias Aerobicas
Mesdfilas. En el monitoreo verano 2022 la presencia de Bacterias Coliformes Totales y Escherichia Coli
respecto a los monitoreos realizados en 2021 fue superior, no obstante, en todas estas campafias
superaron los limites méaximos establecidos por el CAA. Respecto a las bacterias Pseudomona
Aeruginosa, en verano 2022 y otofio 2021 presentaron registros inferiores al limite de cuantificacion sin
embargo al haber presencia de estas bacterias en el agua no son aptas para consumo humano segun
lo establecido por el CAA (Ausencia). De todas las muestras analizadas y con registros completos, la
muestra puntual correspondiente a la camparfia de invierno 2022, cumple con lo establecido en el art.
982 del CAA en los aspectos microbiolégicos para uso como “Agua Potable”

La dureza total del agua en el sitio presentd una concentracién mayor en el monitoreo de verano 2022
respecto a otofio y primavera de 2021, superando en verano 2022 con un registro de 457,56 mg/l el
limite maximo establecido por el CAA. En otofio e invierno 2022 la dureza total registré concentraciones
similares a las observadas en otofio y primavera de 2021, no superando el valor de referencia del CAA.

La concentracién de nitritos y solo para la campafia de monitoreo de primavera 2007 (Induser) registré
un valor de <5 mg/l superior al NG establecido en el art. 982 del CAA. El valor registrado corresponde
al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito. Por lo anterior, no puede
asegurase si el NG establecido por el art. 982 del CAA ha sido superado o no.

Se destaca para la camparia de otofio 2021 y para los analitos Sb (total), As (total), Hg (total), Ni (total),
Pb (total) y Se (total), que el valor registrado corresponde al LC de la técnica analitica utilizada por el
laboratorio para cada analito. Por lo anterior y solo para esta campafia y analitos considerados, no
puede asegurase si el NG establecido por el art. 982 del CAA ha sido superado o no. Adicionalmente
y solo para el As (total), se observa en las campafias de primavera 2007 (Induser) y otofio e invierno
de 2008 (Induser) con registro de <0,020 mg/I corresponde al LC de la técnica analitica utilizada por el
laboratorio para el analito, por tanto, no puede asegurase si el NG establecido por el art. 982 del CAA
ha sido superado o no.

De los monitoreos realizados, el Gnico analito que superé el limite maximo establecido por el CAA para
agua potable fue el Fe (total) con 0,583 mg/l en la campafa de primavera 2021. Las concentraciones
de Fe(total) registradas en verano y otofio de 2022 fueron inferiores a la de primavera 2021, y al igual
gue en invierno 2022, resultaron inferiores al limite maximo establecido por el CAA.

El resto de los para metros analizado se encuentra dentro de los NG establecidos por el CAA para
“Agua Potable”

Clasificacion. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos microbiol6gicos).

Arroyo El Tigre Abajo

A continuacién, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos en las muestras extraidas en el
sitio “Arroyo El Tigre Abajo” y su comparativa con los valores recomendados para “Agua Potable” segin
el Cadigo Alimentario Argentino (CAA). Este sitio comenzd a ser monitoreado en la campafia de verano
2022. A la fecha de elaboracion del presente Informe, se dispone de 2 muestras tomadas en otofio e
invierno 2022.
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El valor de pH obtenido para las muestras del sitio “Arroyo El Tigre Abajo” en los monitoreos realizados
se encuentra dentro del rango definido por el CAA para agua potable.

En la campafia de monitoreo de invierno 2022, se observo un incremento en Bacterias Coliformes
Totales en relacion a otofio 2022, registrando un valor de 45 NMP/100 ml en invierno 2022 y 12
NMP/100 ml en otofio 2022. En cuanto a Escherichia Coli, se registré un valor de 9,2 NMP/100 ml en
otofio 2022 y en invierno 2022 se detectd “Presencia” (valor no cuantificado). Para Bacterias Aerébicas
Mesdfilas el valor registrado en otofio 2022 e invierno 2022 cumple lo establecido por el CAA para agua
potable. En la campafia de otofio 2022 el valor registrado para Pseudomona Aeuruginosa resultd
inferior al limite de cuantificacién sin embargo al haber presencia de estas bacterias en el agua no son
aptas para consumo humano segun lo establecido por el CAA (Ausencia). En la campafia de invierno
2022 se indico “Ausencia” para Pseudomona Aeruginosa.

En cuanto a metales/metaloides, no han superado los limites establecidos para agua potable dados por
el CAA en las campafas de otofio e invierno 2022. Se destaca para los analitos Fe (total) y Al (total),
en la presente campafia de monitoreo (invierno 2022) se registré un aumento en la concentracién en
relacion a otofio 2022. No obstante, para ambos analitos en ambas campafias de monitoreo, no se
superaron el valor establecido por el CAA para Agua Potable.

Clasificacién. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos microbiol6gicos)

Arroyo El Tigre fuerade AE

A continuacién, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos para las muestras extraidas en el
sitio “Arroyo El Tigre fuera de AE” y su comparativa con los valores recomendados para “Agua Potable”
segun el Cadigo Alimentario Argentino (CAA). Para la estacion de monitoreo “Arroyo El Tigre fuera de
AE” se observa dos periodos de monitoreo diferenciados que son: el primer periodo de monitoreo entre
diciembre de 2007 y agosto de 2008 con un total de 5 muestras procesadas que son: 2 muestras en
primavera 2007 (IL&A — Induser), 2 muestras en otofio 2008 (IL&A - Induser) y 1 muestra en invierno
2008 (Induser). El segundo periodo de monitoreo correspondiente a la campafia de invierno de 2018.
Posterior a invierno de 2018, este sitio de monitoreo no ha sido monitoreado nuevamente.

El valor de pH obtenido para todas las muestras del sitio “Arroyo El Tigre fuera AE” se encuentra dentro
del rango definido por el CAA para “Agua Potable”.

En cuanto a los aspectos microbioldgicos para las muestras analizadas en el primer periodo, sélo se
tuvo registro para Bacterias Coliformes Totales superando el NG establecido por el art. 982 del CAA
para “Agua Potable” en primavera 2007 (IL&A — Induser) y otofio 2008 (Induser). Para este periodo
analizado no se tiene registros de Escherichia Coli, Bacterias Aerdbicas Mesdéfilas y Pseudomona
Aeuruginosa. En lo que respecta al segundo periodo de monitoreo y en los aspectos microbioldgicos,
campafia de invierno 2018, cumple con lo establecido en el art. 982 del CAA para uso como “Agua
Potable”

La concentracion de nitritos y solo para la campafia de monitoreo de primavera 2007 (Induser) registro
un valor de <5 mg/l superior al NG establecido en el art. 982 del CAA. El valor registrado corresponde
al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito. Por lo anterior, no puede
asegurase si el NG establecido por el art. 982 del CAA ha sido superado o no.

La concentracién de As (total) registrada en las campafias de primavera 2007 (Induser) y otofio e
invierno de 2008 (Induser) con valor de <0,020 mg/l corresponde al LC de la técnica analitica utilizada
por el laboratorio para el analito, por tanto, no puede asegurase si el NG establecido por el art. 982 del
CAA ha sido superado o no.

Se destaca para este sitio de monitoreo, que no se dispone de informacion suficiente y completa para
analizar y comparar las muestras tomadas con la normativa establecida por el art. 982 del CAA para
“Agua Potable”. Se tiene un total de 6 muestras procesadas en distintos laboratorios, pero en todas
ellas faltan informacion de parametros tanto fisicoquimicos como microbiolégicos para un correcto y
completo andlisis e interpretacion de los resultados.

5.1.3.3. Andlisis de resultados y comparativa con el IFC (Efluentes de la industria Minera)

A continuacién, se presenta la comparativa de los resultados fisicoquimicos y microbiolégicos obtenidos
en laboratorio respecto a los NG establecidos por el IFC para efluentes mineros. En la Tabla siguiente
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se presenta para cada sitio de monitoreo la fuente de informacion disponible, estacién o época de monitoreo,
mes/afio de realizacién del monitoreo y pardmetros analizados.
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Tabla 5-14 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia IFC. (Parte 1)

Alex Stewart (Protocolo) Verano 2022 mar-22 7,9 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,010 <0,010
Arroyo El Tigre Arriba Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2022 jun-22 8 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 71 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Primavera 2021 | dic-21 7,4 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,010 <0,010
Vertiente Tributario Arroyo El Alex Stewart (Protocolo) Verano 2022 mar-22 7,9 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,010 <0,010
Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 | <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 79 <10 <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,010 <0,010
IL&A (Protocolo) Primavera 2007 | dic-07 7,69 <1 - <2 <0,010 | <0,010 | <0,010 <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2021 abr-21 8,1 <10 13 <5 <0,010 | <0,010 | <0,010 <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Primavera 2021 | dic-21 8,4 <10 <10 <5 <0,5 <0,010 <0,005 <0,010 <0,010
Arroyo El Tigre
Alex Stewart (Protocolo) Verano 2022 mar-22 8,1 <10 <10 <5 <0,5 <0,010 | <0,005 <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2022 jun-22 8 <10 <10 <5 <0,5 <0,010 <0,005 <0,010 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 8,1 <10 <10 <5 <0,5 <0,010 <0,005 <0,010 <0,010
IL&A (Protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,12 <1 - <2 - - <0,010 <0,010 <0,010
Induser (Informe Vector) Primavera 2007 | dic-07 7 <10 - <5 - - <0,010 <0,010 <0,010
IL&A (Protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,50 - - - - - - - -
Induser (Informe Vector) Otofio 2008 abr-08 8,10 12 - - - - - - -
Induser (Informe Vector) Invierno 2008 ago-08 7,4 <10 - - - - - - -
Aforador Arroyo El Tigre
IL&A (Protocolo) Invierno 2008 ago-08 7,13 - - -- - <0,010 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2021 abr-21 7,8 <10 <10 <5 <0,5 <0,01 <0,010 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) Primavera 2021 | dic-21 8,2 <10 <10 <5 <0,5 NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) Verano 2022 mar-22 8,1 <10 <10 <5 NA NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2022 jun-22 8 S/D <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,01 <0,01
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Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 7,8 <10 <10 <5,0 <0,5 - <0,005 <0,01 <0,01

Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2022 jun-22 8 S/ID <10 <5 <0,5 - <0,005 <0,01 <0,01
Arroyo El Tigre Abajo

Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 8 <10 <10 <5,0 <0,5 - <0,005 <0,01 <0,01

IL&A (Protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,15 <1 - <2 - - <0,010 <0,01 <0,01

Induser (Informe Vector) Primavera 2007 | dic-07 71 <10 - <5 - - <0,010 <0,01 <0,01

IL&A (Protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,00 - - - - - - - -
Arroyo El Tigre Fuera del AE

Induser (Informe Vector) Otofio 2008 abr-08 8,10 <10 - - - - - - -

Induser (Informe Vector) Invierno 2008 ago-08 7,8 19 - - - - - - -

Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 8 - - - - - <0,01 - -
NG IFC (Efluentes) 6,0-9,0 50 150 50 10 0,5 1 0,1 0,5

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”’, indican los parametros fisicoquimicos y microbiolégicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por IFC
(Comunidad Financiera Internacional) para efluentes mineros, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido
por el IFC. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos
registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-15 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia IFC. (Parte 2)

Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,00152 0,147 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,050 | <0,0001 | 0,0003 |<0,00005
Arroyo El Tigre Arriba Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00097 <0,003 0,000023 | 0,0032 | <0,0001 | <0,050 | <0,0001 | 0,0002 | 0,00029
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,0017 0,229 0,000132 | 0,0097 | 0,0026 | <0,050 | <0,0001 | 0,0021 | 0,02565
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00357 2,398 0,000115 | 0,4668 | 0,0107 | <0,050 | <0,0001 | 0,0015 | 0,00332
Vertiente Tributario Arroyo El Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,002 0,997 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,050 | <0,0001 | <0,0002 | <0,00005
Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00096 | 0,000017 |<0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,050 | <0,0001 | <0,0002 | 0,00011
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,0021 0,741 0,000088 | 0,0122 | 0,0026 | <0,050 | <0,0001 | 0,0007 | 0,01271
IL&A (Protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 0,140 <0,0005 0,032 | <0,002 | <0,003 | <0,0002 | <0,001 0,048
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,105 0,045 <0,003 <0,006 | <0,009 | <0,050 | <0,030 | <0,030 | <0,084
] Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00192 0,586 0,00003 | 0,0065 | 0,0078 | <0,050 | <0,0001 | 0,0005 |<0,00005
Arroyo El Tigre Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,00118 <0,003 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,050 | <0,0001 | 0,0003 |<0,00005
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00025 <0,003 0,000022 | 0,0018 | <0,0001 | <0,050 | <0,0001 | <0,0002 | 0,00022
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,00163 0,178 0,000078 | 0,0087 | 0,0014 | <0,050 | <0,0001 | 0,0019 | 0,01526
IL&A (Protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 0,0510 <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,003 | <0,0002 | <0,001 | <0,001
Induser (Informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,020 - <0,0002 <0,020 | <0,002 | <0,010 <0,001 <0,010 <0,001
IL&A (Protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,004 - <0,0002 0,142 0,0066 | <0,003 |<0,00005| <0,001 | <0,001
Induser (Informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,020 <0,1 <0,0002 <0,020 | <0,002 | <0,010 - <0,010 | <0,001
Aforador Arroyo El Tigre Induser (Informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,020 <0,1 <0,0002 0,020 <0,002 | <0,010 - <0,010 0,001
IL&A (Protocolo) Invierno 2008 ago-08 <0,004 0,116 <0,0005 0,023 | <0,002 | <0,003 | <0,0002 | <0,001 | <0,001
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,105 0,025 <0,003 <0,006 | <0,009 | <0,05 <0,03 <0,03 <0,045
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00191 0,583 0,000043 | 0,0078 | 0,0084 | <0,05 | <0,0001 | 0,0006 |<0,00005
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,00091 <0,003 <0,000005 | <0,0005 | <0,0001 | <0,05 | <0,0001 | 0,0005 | <0,00005
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Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00094 <0,003 0,00002 | 0,0034 | <0,0001| <0,05 | <0,0001 | 0,0002 |<0,00005
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,00186 0,189 0,000068 | 0,0084 | 0,0016 | <0,05 | <0,0001 | 0,0004 | 0,01797
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00033 <0,003 0,000039 | 0,0021 | <0,0001| <0,05 | <0,0001 | 0,0003 | 0,00013
Arroyo El Tigre Abajo
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,00197 0,254 0,000109 0,01 0,0018 | <0,05 | <0,0001 | 0,0006 | 0,01894
IL&A (Protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 0,039 <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,003 | <0,0002 | <0,001 | <0,001
Induser (Informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,020 - <0,0002 | <0,020 0,002 <0,010 | <0,001 | <0,010 | <0,001
IL&A (Protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,004 - <0,0002 <0,001 | <0,0018 | <0,003 |<0,00005| <0,001 | <0,001
Arroyo El Tigre Fuera del AE
Induser (Informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,020 - <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,010 - <0,010 | <0,001
Induser (Informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,020 | 0,150 + 0,060 | <0,0002 0,030 | <0,002 | <0,010 - <0,010 0,004
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,01 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,010 | <0,0001 | <0,010 | <0,001
NG IFC (Efluentes) 0,1 2 0,05 0,5 0,3 0,1 0,002 0,5 0,2

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos y microbiolégicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por IFC
(Comunidad Financiera Internacional) para efluentes mineros, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido
por el IFC. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos
registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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En la siguiente Grafica se observa la concentracion de Fe (total) y la comparativa con el NG establecido
por la Comunidad Financiera Internacional (IFC) para un “Efluente Minero”. La Grafica considera los
resultados del analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin de observar su evolucion
temporal/espacial en Sector 1.

Grafica 5-23 Concentracion de Fe (T). Comparativa con NG establecido por el IFC
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacién, se realiza una descripcion del comportamiento de los principales parametros
fisicoquimicos para cada estacién de monitoreo.

Arroyo El Tigre Arriba

Los valores de pH registrados en los monitoreos realizados en el sitio “Arroyo El Tigre Arriba” durante
los monitoreos de verano 2022, otofio de 2022 e invierno 2022, se mantienen dentro del rango
establecido por el IFC para efluentes mineros. El resto de los pardmetros fisicoquimicos registrados

durante los monitoreos realizados se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para
efluentes mineros.

Vertiente Tributario Arroyo El Tigre

Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”
durante los monitoreos de primavera 2021, verano 2022, otofio de 2022 e invierno 2022, se mantienen
dentro del rango establecido por el IFC para efluentes mineros.

La concentracion de Fe (total) registrada en la campafa de primavera 2021 fue de 2,398 mg/l (maxima
concentracion hallada). Dicha concentracion superé el NG establecido por el IFC para efluentes
mineros. Para el resto de los monitoreos realizados correspondientes a verano, otofio e invierno 2022,
el valor hallado de Fe (total) ha sido inferior al NG establecido por el IFC. Se observa para este analito

una disminucion significativa de su concentracién en otofio 2022 con respecto a los restantes
monitoreos.

El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos realizados se encuentran
por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes mineros.

Arroyo El Tigre

Para la estacion de monitoreo “Arroyo El Tigre” se observan dos periodos de monitoreo bien
diferenciados, en el primer periodo se tiene 1 muestra tomada en primavera 2007 y en el segundo
periodo se tienen 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde otofio 2021 a inverno 2022.

Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el sitio “Arroyo El Tigre” durante todos los
monitoreos realizados, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para efluentes mineros.

Las concentraciones de As (total) y Hg (total) registradas solo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 fueron de <0,105 y <0,03 mg/l respectivamente correspondiendo a los LC de la técnica analitica

utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencigpagas-resulkan-s1peeias A IATNER A
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establecidos por el IFC para efluentes mineros, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el
IFC ha sido superado o no.

El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos realizados en ambos
periodos de muestreo se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes
mineros.

Aforador Arroyo El Tigre

Para la estacién de monitoreo “Aforador Arroyo El Tigre” se observan dos periodos de monitoreo bien
diferenciados. En el primer periodo de monitoreo se tiene un total de 6 muestras tomadas 2 en
primavera 2007 (IL&A — Induser), 2 en otofio de 2008 (IL&A — Induser) y 2 en invierno de 2008 (IL&A —
Induser). En el segundo periodo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde
otofio 2021 a inverno 2022.

Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el sitio “Aforador Arroyo El Tigre” durante
todos los monitoreos realizados, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para efluentes
mineros.

Las concentraciones de As (total) y Hg (total) registradas solo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 fueron de <0,105 y <0,03 mg/l respectivamente correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultan superiores a los NG
establecidos por el IFC para efluentes mineros, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el
IFC ha sido superado o no.

El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos realizados en ambos
periodos de muestreo se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes
mineros.

Arroyo El Tigre Abajo

Los valores de pH registrados en los monitoreos realizados en el sitio “Arroyo El Tigre Abajo” durante
los monitoreos de otofio de 2022 e invierno 2022, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC
para efluentes mineros. El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos
realizados se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes mineros.

Arroyo El Tigre fuerade AE

Para la estacién de monitoreo “Arroyo El Tigre fuera de AE” se observan dos periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo de monitoreo se tiene un total de 5 muestras tomadas 2 en
primavera 2007 (IL&A — Induser), 2 en otofio de 2008 (IL&A — Induser), y 1 en invierno de 2008
(Induser). En el segundo periodo se tiene 1 muestra siendo tomada en invierno 2018 (Induser). Cabe
destacar que este sitio de monitoreo no ha sido monitoreado desde el mes de agosto de 2018 (campafia
de monitoreo invierno 2018).

Los valores de pH registrados en los monitoreos realizados en el sitio “Arroyo El Tigre fuera de AE”
durante todos los monitoreos realizados, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para
efluentes mineros. El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos
realizados se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes mineros.

5.2. Sector 2 - Cuenca Yalguaraz: Ciénagay Estancia Yalguaraz

En el presente apartado se analizan los sitios pertenecientes a vertientes/lagunas ubicados en la
Ciénaga y Estancia Yalguaraz, los cuales corresponden a: “Vertiente Barreal Yalguaraz 17, “Vertiente
Barreal Yalguaraz 2”, “Vertiente Estancia Yalguaraz” y “Ciénega Yalguaraz”.

5.2.1. Medicién de caudal

En el Sector 2 — Cuenca Yalguaraz se encuentran las vertientes y ciénega Yalguaraz, corresponde a
aguas de flujo lento, (no arroyos tipicos de montafia), s6lo se ha registrado un valor de caudal
correspondiente al sitio “Vertiente Estancia Yalguaraz” registrando un valor de 375 I/s. (El dato
presentado ha sido obtenido del Informe “Monitoreo de Agua Superficial San Jorge — Campafia 03 -
Agosto 2008 preparado para Minera San Jorge por Vector Argentina SA”).
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5.2.2. Medicién de parametros fisicoquimicos in situ
A continuacién, se detallan los parametros fisicoquimicos medidos in situ.
5.2.2.1. Temperatura

La temperatura de la masa de agua en los distintos sitios de monitoreo correspondiente al sector de
anegamiento Yalguaraz en el cual se encuentran las vertientes y ciénega de Yalguaraz, presentaron
variaciones estacionales caracteristicas de la region y la época de monitoreo. Las campafias de
monitoreo realizadas desde abril 2021 en adelante, ademéas de establecer rutina de monitoreo
estacional ha ido incorporando estaciones de muestreo lo que permite observar el comportamiento de
los parametros analizados en el tiempo. Los valores de temperatura registrados en el Sector 2 se
presentan en la Tabla siguiente;

Tabla 5-16 Valores de temperaturas registrados en Sector 2.

Vert. Barreal
Yalguaraz 1

12,1 16,1 59 17 16,3 16,9 8,9 4

Vert. Barreal
Yalguaraz 2
Vert. Estancia
Yalguaraz
Ciénaga
Yalguaraz
Vert. Barreal
s/nombre*
Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo: Vector Argentina SA'y GT Ingenieria S.A.

- 19,6 9,2 18,2 18,2 17,5 9,6 9,4

- 15,3 10,7 13,9 16,3 15,2 9,6 8,4

- Sin agua | Sin agua - - - - -

Como se observa en la Grafica siguiente, las mayores temperaturas de la masa de agua se registraron
en las campafias de diciembre a abril (periodo més céalido), mientras que las menores temperaturas se
registraron en los meses de junio a septiembre el cual corresponde al periodo frio en la region. La
méaxima temperatura del agua registrada de todos los monitoreos realizados se obtuvo en la campafa
de abril (otofio) de 2008 con 19,6 °C seguido de las camparias de abril (otofio) y diciembre (primavera)
2021 con 18,2 °C. La minima temperatura registrada fue de 4 °C en la campafia de septiembre (invierno)
2022 con 4°C.

Grafica 5-24 Valores de temperaturas registrados en Sector 2.

Temperatura (°C)

Campafia Campafia Campafia Campafia Campafia Campafia Campafa Campafia
Dic-2007  Abr-2008 Ago-2008 Abr-2021 Dic-21 Mar-22 Jun-22 Sep-22

25
20
1
1

o o1 O u»

m Vertiente Barreal Yalguaraz 1 m Vertiente Barreal Yalguaraz 2
m Vertiente Estancia Yalguaraz mCiénaga Yalguaraz

Fuente: GT Ingenieria S.A.
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5.2.2.2. pH

Los valores promedios de pH obtenidos en todos los monitoreos realizados en el Sector 2, permiten
clasificar a las aguas del como débilmente basicas.

Los valores individuales de pH registrados en el Sector 2 en las distintas campafias y sitios de
monitoreo, con la sola excepcion del valor de pH registrado en la Campafia de agosto (invierno) de
2008 para la estacién “Vertiente Barreal Yalguaraz 17, permite clasificar a las aguas del Sector como
débilmente bésicas. En la Tabla siguiente se presentan los datos de pH por campafia y estacion de
monitoreo.
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Tabla 5-17 Valores de pH registrados en Sector 2.

Soluciones
integrales

ot

Vert. Barreal Yalguaraz 1 8,2 8,1 8,8 8,2 7,57 8,22 8,05 7,6 8,1 8,8 7,6

Vert. Barreal Yalguaraz 2 - 7,9 8,5 7,5 7,63 7,49 7,9 7,4 7,8 8,5 7,4

Vert. Estancia Yalguaraz - 8,3 8 8,1 7,8 7,94 8,02 7,8 8,0 8,3 7,8
Ciénaga Yalguaraz - - - - - - 7,71 7,9 7,8 7,9 7,7

Vert. Barreal s/nombre* - Sin agua | Sin agua - - - - - - - -
Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo: Vector Argentina SA 'y GT Ingenieria S.A.
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En la Grafica siguiente se presentan los valores promedio, maximo y minimo obtenidos para cada
estacion de monitoreo.

Grafica 5-25 Valores de pH registrados en Sector 2.

pH-Unidades (UpH)
9,0 8,8
8,5

8,5 8,3

8,1 8.0 .
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7,0
6,5
Vertiente Barreal Vertiente Barreal Vertiente Estancia  Ciénaga Yalguaraz
Yalguaraz 1 Yalguaraz 2 Yalguaraz
®m Promedio ®mMaximo Minimo

Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.2.2.3. Conductividad

Los valores promedios de conductividad eléctrica obtenidos en todos los monitoreos realizados en el
Sector 2 permiten clasificar a las aguas en:

e Agua con baja mineralizacion: correspondiente a los sitios de monitoreo “Vertiente Barreal
Yalguaraz 1“y “Vertiente Barreal Yalguaraz 2”.*

e Agua con media mineralizacion: correspondiente a los sitios de monitoreo “Vertiente Estancia
Yalguaraz “y “Ciénega Yalguaraz 2”.

*Nota. Para las muestras de “Vertiente Barreal Yalguaraz 1“ y “Vertiente Barreal Yalguaraz 2” puede
observarse de acuerdo a los monitoreos realizados en 2008 que clasifica a las aguas fundamentalmente
como “de mineralizacion media”. Considerando la temporalidad de las muestras mencionadas y
teniendo en cuenta la nueva informacién disponible, es que estos sitios de monitoreo se clasifican como
de mineralizacion baja.

En la Tabla siguiente, se presentan los datos de conductividad eléctrica por campafia y sitio de
monitoreo.
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Tabla 5-18 Valores de Conductividad Eléctrica registrados en Sector 2.

Vertiente Barreal
Yalguaraz 1

180

450

200

186

273

191

328

258,3

450,0

180,0

Vertiente Barreal
Yalguaraz 2

510

700

210

204

237

192,1

197,3

321,5

700,0

192,1

Vertiente Estancia
Yalguaraz

360

330

500

415

422

439

446

416,0

500,0

330,0

Ciénaga Yalguaraz

801

385

593,0

801,0

385,0

Vertiente Barreal
s/nombre*

Sin agua

Sin agua

Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo: Vector Argentina SA'y GT Ingenieria S.A.
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Los valores de conductividad eléctrica promedio, maximo y minimo registrados para cada estacion de
monitoreo, se presentan en la Gréfica siguiente

Grafica 5-26 Valores de Conductividad Eléctrica registrados en Sector 2.

Conductividad Electrica (uS/cm)

900,0
800,0
700,0
600,0
500,0
400,0
300,0
200,0
100,0 l I

0,0

Vertiente Barreal Vertiente Barreal Vertiente Estancia  Ciénaga Yalguaraz
Yalguaraz 1 Yalguaraz 2 Yalguaraz

® Promedio ®Maximo ™ Minimo

Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.2.2.4. Oxigeno Disuelto

Las determinaciones de OD (Oxigeno Disuelto) se han comenzado a realizar desde junio de 2022 en
adelante. No se dispone de determinaciones realizadas para el este analito de campafias anteriores.
Los valores registrados de OD (cuando ha sido factible su determinacidn), son aceptables y compatibles
con la vida acuética y salubridad de aguas superficiales.

No fue factible registrar el valor de OD en los sitios “Vertiente Barreal Yalguaraz 1”7, “Vertiente Barreal
Yalguaraz 2” y “Ciénega Yalguaraz” en la campafia de septiembre (invierno) de 2022 debido a la alta
concentracién de sélidos en suspension al momento de realizar el monitoreo.

La Tabla y Gréfica siguientes muestran los valores registrados en las campafias de junio y septiembre
de 2022.

Tabla 5-19 Valores de OD (Oxigeno Disuelto) registrados en Sector 2.

Vertiente Barreal Yalguaraz 1 6,1 S/ID
Vertiente Barreal Yalguaraz 2 4,9 S/D
Vertiente Estancia Yalguaraz 5,6 3,21
Ciénaga Yalguaraz 6,1 S/D

Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-27 Valores de OD (Oxigeno Disuelto) registrados en Sector 2.

Oxigeno Disuelto (mg/l)

o B N W A 00O N

Vertiente Barreal Vertiente Barreal Vertiente Estancia Ciénaga Yalguaraz
Yalguaraz 1 Yalguaraz 2 Yalguaraz

m Campafa Jun-22 mCampafia Sep-22

Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.2.2.5. Turbidez

Teniendo en cuenta los valores de Turbidez registrados en el Sector 2, se puede observar que para
todos los sitios de monitoreo la turbidez es bastante méas elevada que la registrada en el Sector 1
correspondiente a arroyo El Tigre. Los sitios de monitoreo del Sector 2 se encuentran en zona de
anegamiento de aguas donde el flujo de las mismas es lento, (con escasa profundidad de aguas y
presencia de sedimentos facilmente removibles), lo cual al minimo movimiento de las aguas genera
valores elevados de turbidez. Durante el monitoreo realizado en septiembre de 2022 (campafia de
invierno), solo pudo determinarse valor de turbidez en el sitio “Vertiente Estancia Yalguaraz” registrando
valor de 19,4 NTU no siendo factible la determinacidn en los restantes sitios de monitoreo debido a la
facil remocion de sedimentos.

La Tabla siguiente presenta los registros de turbidez registrados desde Abril 2021 a Septiembre 2022.

Tabla 5-20 Valores de Turbidez registrados en Sector 2.

Vert. Barreal Yalguaraz 1 8,81 59 46,83 305 SUSsSghg%n.
Vert. Barreal Yalguaraz 2 13,01 29,13 4783 23,37 SUSsgghg%n.
Vert. Estancia Yalguaraz 700 1,84 19,46 29,65 19,4

. 2 Sed. en Sed. en
Ciénaga Yalguaraz j j } Suspensién. | Suspension
Vert. Barreal s/nombre* - - -

Fuente: GT Ingenieria S.A.

La Grafica siguiente muestra los registros de turbidez expresados en NTU.
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Grafica 5-28 Valores de Turbidez registrados en Sector 2.

Turbidez (NTU)

800
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m Vertiente Barreal Yalguaraz 1  mVertiente Barreal Yalguaraz 2
Vertiente Estancia Yalguaraz m Ciénaga Yalguaraz
m Vertiente Barreal s/nombre

Fuente: GT Ingenieria S.A.
5.2.3. Medicién de parametros fisicoquimicos y microbiolégicos de laboratorio
5.2.3.1. Andlisis de resultados y comparativa con la Ley N° 24.585

A continuacion, se realiza el andlisis de los resultados de los pardmetros fisicoquimicos de las muestras
de agua superficial extraidas durante los monitoreos realizados con los niveles guia (NG) de calidad de
agua establecidos la Ley N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado” (Anexo IV de la Ley, Tablas 1, 2, 5y 6). En la Tabla
siguiente se presenta para cada sitio de monitoreo la fuente de informacion disponible, estacién o época de
monitoreo, mes/afio de realizacion del monitoreo y pardmetros registrados.
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Tabla 5-21 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 1)

ot

Soluciones
integrales

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,37 155 - <0,010 0,140 3,110 <0,005 | 11,980 | <0,003 | <0,004
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,3 238 +/- 44 - - <0,1 <1 <0,010 0,650 <0,010 | <0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,5 422 +/- 44 - - 0,280 <1 0,010 12,5 <0,010 0,030
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 7,55 438 - <0,010 | <0,030 3,21 < 0,005 12,85 <0,003 | <0,004
Vertiente Barreal Yalguaraz Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,2 164 - <0,010 0,5 <5 < 0,020 0,710 <0,010 | <0,010
1 Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7,4 144 6,3 <0,010 <0,5 1,6 <0,01 0,46 <0,063 | <0,105
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,6 140 6 <0,005 <0,5 1,2 <0,01 0,506 | 0,00006 | 0,00404
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,1 156 - <0,005 <0,5 1,3 0,01 7,06 0,00007 | 0,0367
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,4 234 9,1 <0,005 <0,5 0,9 <0,01 13,312 | 0,0003 | 0,01071
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,8 286 6,5 <0,005 <0,5 1,3 <0,01 14,343 | 0,00124 | 0,00563
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,2 352 +/- 44 - - 0,32 <1 <0,010 28 <0,010 0,03
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 8 612 +/- 44 - - 0,29 <1 <0,010 22,5 <0,010 0,04
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 6,8 172 35 <0,010 <0,5 0,8 <0,01 8,35 <0,063 | <0,105
\z/e"ie”te Barreal Yalguaraz | Ao, stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 6,9 156 7,7 <0,005 | <0,5 0,7 <0,01 | 31,204 | 0,00012 | 0,02351
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 6,8 146 - <0,005 <0,5 2,3 <0,01 65,58 0,0004 | 0,0769
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,5 498 8,6 <0,005 <0,5 1 <0,01 38,617 | 0,00052 | 0,02683
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 6,8 238 3,7 <0,005 <0,5 1 <0,01 18,965 | 0,00221 | 0,00446
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,8 250 +/- 44 - - 0,110 <1 <0,010 <0,2 < 0,010 | <0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,2 270 +/- 44 - 0,140 <1 <0,010 <0,2 <0,010 | <0,020
Vertiente Estancia Induser (Protocolo) Invierno 2018 | ago-18 7.4 430 - <0,010 | 0900 | 169 | <0020 | <01 | <0,010 | <0,010
Yalguaraz Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7.8 292 6,4 <0,010 | <0,5 1,3 <0,01 043 | <0,063 | <0,105
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,6 288 7,3 <0,005 <0,5 1 <0,01 2,576 | 0,00016 | 0,00432
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,8 302 6,6 <0,005 <0,5 0,5 <0,01 1,13 0,00009 | 0,005
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Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 7,7 290 7,5 <0,005 <0,5 0,8 <0,01 1,603 | 0,00015 | 0,00518

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,6 284 7 <0,005 <0,5 0,6 <0,01 0,511 | 0,00122 | 0,0023

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,5 372 9 <0.005 0,7 0,6 <0.01 67,053 | 0,0003 | 0,03062
Ciénega Yalguaraz

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,3 394 7,8 <0,005 0,6 11 <0,01 37,419 | 0,00137 | 0,01086

B. Humana 6,5-8,5 1000 5 0,1 15 10 1 0,2 0,01 0,05
Niveles Guias Irrigacién 6,5-8,5 1000 5 - - - - 5 - 0,1
(LN N°24.585) B. Ganado 65-85| 1000 5 - - - - 5 - 05

Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial 6,5-9 1000 5 0,005 - - - - 0,016 0,05

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacién y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacién. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-22 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 2)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,488 <0,0002 | <0,002 | <0,0005 | <0,001 0,003 0,013 0,013 <0,001
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,5 <0,0005| 0,300 |<0,0002 | <0,020 | <0,005 | <0,002 | <0,010 < 0,002
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,5 0,0009 <0,2 0,0005 0,140 0,006 0,027 <0,010 0,005
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 0,304 | <0,0002 | 0,183 <0,0005 0,081 < 0,005 0,029 < 0,003 <0,001
Vertiente Barreal Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <1 < 0,0002 0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 <0,002 <0,010 <0,002
Yalguaraz 1 Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,049 | <0,009 | 0,024 | <0,003 | <0,006 | <0,006 | <0,009 | <0,012 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,04483 | 0,000035 | 0,041 0,00007 | 0,0172 |0,000321| 0,0077 0,0027 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,162 0,00026 0,032 0,00027 | <0,0005 | 0,0285 |0,000015 | 0,0095 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,12555 | 0,00076 0,103 | 0,000343 | 0,0671 |0,006249 | 0,0045 0,0097 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,13552 | 0,000744 | 0,147 |0,000511 | 0,0652 | 0,006009 | 0,0195 0,0095 <0,05
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,5 0,0018 0,3 0,0007 0,16 0,014 0,038 0,011 < 0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,5 0,0019 0,5 0,0005 0,23 0,017 0,042 0,015 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,162 <0,009 0,036 <0,003 | <0,006 | <0,006 <0,009 | <0,012 <0,05
¥:|r§32rt2252a”ea' Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 | 0,39748 | 0,002179 | 0,087 |0,000276| 0,35 |0,015611| 0,0375 | 0,0499 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,566 0,0025 0,101 0,00075 | <0,0005 | 0,0217 0,015 0,0886 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,28954 | 0,002097 | 0,403 |0,000801| 0,175 |0,018853 | 0,0267 0,0301 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,15803 | 0,000811 0,09 0,000154 | 0,0659 | 0,00708 | 0,0161 0,0139 <0,05
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,5 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <05 |<0,00056| <0,2 |<0,0002 | <0,020 | <0,005 | <0,002 | <0,002 <0,010
Vertiente Estancia Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <1 < 0,0002 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 0,002 < 0,002 <0,010
Yalguaraz Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,041 | <0,009 | 0,061 | <0,003 | <0,006 | <0,006 | <0,009 | <0,012 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,05946 | 0,000149 | 0,075 |0,000083| 0,304 |0,002213 | 0,0137 | 0,0111 <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,05011 | 0,000034 | 0,066 0,00033 | <0,0005 | 0,00058 | 0,0151 0,011 <0,05
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Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,05745 | 0,000061 | 0,076 | 0,00012 | 0,0017 |0,000877 | <0,0001 | 0,0019 - <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,04483 | 0,000026 | 0,081 |0,000093 | 0,0087 |0,000276 | 0,002 0,0016 - <0,05
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,60944 | 0,002796 | 0,314 |0,000606 | 0,2112 |0,038447 | 0,0703 | 0,0573 - <0.05
Ciénega Yalguaraz
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,47749 | 0,001805 | 0,283 |0,000877 ( 0,1003 | 0,023138 | 0,054 0,0255 - <0,05
B. Humana 1 0,000039 - 0,005 5 - 1 0,05 - 0,05
Niveles Guias Irrigacion - - 0,5 0,01 2 0,05 0,2 0,1 1 -
(LN N°24.585) B. Ganado - 0.1 5 0,02 0,05 1 1 1 1 -
Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial - - 0,75 0,0002 0,03 - 0,002 0,002 - -

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacién y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacién. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-23 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 3)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,158 <0,0002 | 0,006 | <0,001 | <0,001 | <0,0003 | <0,001 | <0,003 | <0,003 | 0,025
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 | 0,040 +/- 0,010 - <0,010 | <0,010 | <0,020 | <0,001 |<0,001 | <0,010 | <0,010 | <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 0,820 +/- 0,02 - <0,010 | <0,010 | < 0,020 < 0,001 0,017 | <0,010 | <0,010 <0,050
IL&A (protocolo) Invierno 2008 | ago-08 0,437 <0,0002 | 0,012 | 0,018 | <0,001 | <0,0003 | <0,001 | <0,003 | <0,003 | < 0,020
Vertiente Barreal Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 < 0,030 < 0,0001 - <0,010| <0,020 | <0,0001 | <0,001 | <0,010 | <0,010 <0,050
Yalguaraz 1 Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,006 <0,03 | <0,015 | <0,03 | <0,045 | <0,021 | <0,084 | <0,15 | <045 | <0,009
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,0085 <0,0001 | 0,00346 | 0,0014 | 0,000116 | 0,000913 | 0,00339 | 0,00273 | 0,00099 | 0,00446
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 | mar-22 0,104 <0,0001 | 0,0043 | 0,005 |0,000026 | <0,000005 | 0,00042 | 0,00063 | 0,000845 | 0,0032
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,46474 <0,0001 |0,01394 | 0,0099 | 0,000263 | <0,000005 | 0,01774 | 0,00052 | 0,000828 | 0,02289
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,44843 <0,0001 |0,01261 | 0,0096 | 0,000317 | 0,000577 |0,03145 | 0,0015 |0,000641 | 0,02427
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 1,9 + 0,040 - <0,010 | 0,026 | <0,020 | <0,001 | 0,032 |<0,010| <0,010 | 0,07
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 1,22 £ 0,030 - <0,010 | 0,017 | <0,020 < 0,001 0,03 | <0,010 | <0,010 0,06
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,137 <0,03 | <0,015 | <0,03 | <0,045 | <0,021 | <0,084 | <0,15 | <0,45 0,016
¥:|rg32rt2252a”ea' Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,60255 <0,0001 | 0,00749 | 0,0285 | 0,000614 | 0,003 |0,05537 | 0,00451 | 0,01266 | 0,1021
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 | mar-22 0,735 <0,0001 | 0,0043 | 0,0415 | <0,00016 | <0,000005 | 0,0573 | 0,00063 | 0,0003 | 0,005
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 1,3711 <0,0001 | 0,05432 | 0,0302 | 0,000621 | 0,000095 | 0,04372 | 0,00203 | 0,006062 | 0,06184
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,44653 <0,0001 | 0,00575 | 0,0128 | 0,000316 | 0,000724 | 0,03295 | 0,00148 | 0,000809 | 0,02498
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 < 0,030 - <0,010 | < 0,010 | <0,020 | <0,001 |<0,001|<0,010| <0,010 | <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 < 0,030 - < 0,010 | <0,010 | <0,020 <0,001 |<0,001|<0,010| <0,010 | <0,050
Vertiente Estancia Induser (Protocolo) Invierno 2018 | ago-18 < 0,030 < 0,001 - <0,010| <0,020 | <0,0001 |<0,001|<0,010| <0,010 | < 0,050
Yalguaraz Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 0,039 <0,03 | <0,015 | <0,03 | <0,045 | <0,021 | <0,084 | <0,15 | <0,45 | <0,009
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,09953 <0,0001 | 0,00743 | 0,0046 | 0,0003 | 0,0016 |0,00589 | 0,00089 | 0,000922 | 0,0089
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 | mar-22 0,1525 <0,0001 | 0,005 | 0,0011 | 0,0002 | 0,00027 |0,00005 | 0,00031 | 0,00032 |<0,00005
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Diciembre 2022 integrales

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,20696 <0,0001 | 0,0062 | 0,0016 | 0,000304 | 0,000099 |0,00032 |0,00103| 0,00182 | 0,00545

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,0239 <0,0001 | 0,00687 | 0,0009 | 0,000271 | 0,000413 | 0,01096 | 0,00151 | 0,000932 | 0,00211

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 1,91123 <0.0001 | 0,02421 | 0,0672 | 0,001886 | 0,000227 | 0,04502 | 0,00248 | 0,00423 | 0,09988
Ciénega Yalguaraz

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 1,37208 <0,0001 | 0,02864 | 0,0322 | 0,001363 | 0,000637 | 0,05912 | 0,0025 | 0,002239 | 0,05744

B. Humana - 0,001 - 0,025 - 0,05 0,05 0,01 0,1 -
Niveles Guias Irrigacion - 0002 | 001 | 02 5 - 0.2 0,02 0,01 01
(LN N°24.585) B. Ganado - 0002 | 05 1 - - 01 | 005 02 0.1

Vida Acuética en Agua Dulce Superficial 0,1 0,0001 - 0,025 - 0,0001 0,001 - 0,02 0,1

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigaciéon y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos paradmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacién. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Estudio de Linea de Base — Calidad de Agua Superficial o~
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) ysduoimg
Diciembre 2022 integrales
En las siguientes Gréficas se observan los parametros fisicoquimicos cuyas concentraciones en mas
de una muestra superaron los NG establecidos por la Ley Nacional N°24585 para “Bebida Humana”,
“Irrigacion”, “Bebida para Ganado” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.
Las Graficas consideran los resultados del analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin de
observar su evolucion temporal/espacial en Sector 2.
Grafica 5-29 Registro de unidades de pH. Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
Unidades de pH
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e NG (Lim. Inferior) 6,5 UpH NG (Lim. Superior) 8,5 UpH
Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-30 Concentracion de OD. Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
Oxigeno Disuelto - OD (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y s
Diciembre 2022 integrales
Grafica 5-31 Concentracion de Al (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
Al Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-32 Concentracion de As (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
As Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera solo los NG para uso de Bebida Humana y protecciéon de Vida Acuatica en Agua Dulce

Superficial. No se representan los NG para Irrigaciéon (0,1 mg/l) y Bebida de Ganado (0,5 mg/l) ya que no son superados en
ningun sitio de monitoreo.
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Diciembre 2022 integrales
Grafica 5-33 Concentracion de Be (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
Be Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para uso de Bebida Humana. No se representa el NG para Bebida de Ganado (0,1
mg/l) ya que no es superado en ningln sitio de monitoreo.

Grafica 5-34 Concentracion de Cd (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Cd Total (mg/l)
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e NG - Vida Acuética en Agua Dulce Superficial (0,0002 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para proteccion de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No se representan los

NG para uso en Bebida Humana (0,005 mg/l), Irrigacion (0,01 mg/l) y para Bebida de Ganado (0,02 mg/l) ya que no han sido
superados por los resultados registrados en las muestras analizadas.
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Diciembre 2022 integrales

Grafica 5-35 Concentracion de Zn (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Zn Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo los NG para proteccién de Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial y Bebida de Ganado.
No se representan los NG para Bebida Humana (5 mg/l) e Irrigacion (2 mg/l) ya que no han sido superados por los resultados
registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-36 Concentracion de Cu (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Cu Total (mg/l)
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e NG - Vida Acudtica en Agua Dulce Superficial (0,002 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Grafica se considera sélo el NG para uso de Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial. No se representan los NG para

Bebida Humana (1 mg/l), Irrigacion (0,2 mg/l) y Bebida de Ganado (1 mg/l) ya que los mismos no han sido superados por los
resultados registrados en las muestras analizadas.
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Diciembre 2022 integrales

Grafica 5-37 Concentracion de Cr (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Cr Total (mg/l)
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NG - Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial (0,002 mg/l) e===NG -Bebida Humana (0,05 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera so6lo los NG para proteccion de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial y Bebida Humana. No
se representan los NG Irrigaciéon (0,1 mg/l) y Bebida de Ganado (1 mg/l) ya que los mismos no han sido superados por los
resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-38 Concentracion de Mn (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-39 Concentracion de Mo (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Mo Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota. En la Gréfica se considera sélo el NG para uso de Irrigacion. No se representa el NG para Bebida de Ganado (0,5 mg/l) ya
que no ha sido superado por los resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-40 Concentracion de Ni (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Ni Total (mg/l)
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e NG - Bebida Humana / Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial (0,025 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera soélo los NG para Bebida Humana y proteccién de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No

se representan los NG para uso en Irrigacién (0,2 mg/l) y para Bebida de Ganado (1 mg/l) ya que no han sido superados por los
resultados registrados en las muestras analizadas.
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Grafica 5-41 Concentracion de Ag (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Ag Total (mg/l)
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= NG - Vida Acuética en Agua Dulce Superficial (0,0001 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera solo el NG para uso en Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No se representa el NG de
Bebida Humana (0,05 mg/l) ya que no ha sido superado por los resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-42 Concentracion de Pb (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585

Pb Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera soélo los NG para Bebida Humana y proteccién de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No

se representan los NG para uso en Irrigacion (0,2 mg/l) y para Bebida de Ganado (0,1 mg/l) ya que no han sido superados por
los resultados registrados en las muestras analizadas.
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Grafica 5-43 Concentracion de U (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para uso en Irrigacién. No se representan los NG para uso de Bebida Humana (0,1
mg/l), Bebida de Ganado (0,2 mg/l) y proteccién de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial (0,02 mg/l) ya que no han sido
superados por los resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-44 Concentracion de V (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacion, se realiza una descripcién del comportamiento de los parametros fisicoquimicos
analizados para cada estacion de monitoreo.

Vertiente Barreal Yalquaraz 1

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Barreal Yalguaraz 1” se observan tres periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo (diciembre de 2007 a agosto de 2008) se tiene un total de 4
muestras correspondiente a 1 muestra en primavera 2007 (IL&A), 1 en otofio de 2008 (Induser) y 2 en
invierno de 2008 (IL&A — Induser). En el segundo periodo se tiene 1 muestra tomada en agosto de 2018
(campafia de invierno 2018), y en el tercer periodo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas
estacionalmente desde otofio 2021 a inverno 2022. A continuacion, se comparan los resultados de los
parametros fisicoquimicos de las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 1, con los
niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley N° 24.585 para los usos “Bebida Humana”,
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”.
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Los valores de pH obtenidos para la muestra “Vertiente Barreal Yalguaraz 1” en los monitoreos
realizados se encuentran dentro de los rangos definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida
Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”), con excepcién
de la muestra correspondiente al monitoreo de invierno 2022 cuyo valor fue de 8,8 Unidades de pH
siendo ligeramente superior al NG maximo establecido por la Ley N°24.585 para los usos “Bebida
Humana”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado” e inferior al NG maximo establecido para el uso “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”. Los valores de pH de los monitoreos realizados clasifican al agua
entre neutra y débilmente basica a excepcion del presente monitoreo (invierno 2022), donde se clasifica
a la muestra como basica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

La concentracion de OD en los monitoreos realizados y con informacion disponible correspondiente
sélo al tercer periodo de monitoreo, es aceptable, superando el minimo establecido por la Ley N°24.585
de 5 mgl/l.

La concentracién de CN (total) registrada en el primero y segundo periodo de muestreo como también
en la campafia de monitoreo de otofio 2021 correspondiente al tercer periodo de muestreo, fue de
<0,010 mg/l correspondiendo a los LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para cada
analito. El LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccién de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la Ley ha
sido superado o no.

La concentracion de aniones (F-, NOsz', NO2) registradas en todos los monitoreos realizados en la
muestra del sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 1”7, no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585.

La concentracién de Al (total) superd en todas las campafias de monitoreo el NG establecidos por la
Ley N°24.585 para “Bebida Humana”. A excepcion de las campafias de monitoreo de otofio 2008,
inverno 2018, otofio 2021 y primavera 2021 cuyos registros fueron 0,650, 0,710, 0,46 y 0,506 mg/I|
respectivamente, el resto de las campafas de monitoreo excedieron también los NG dados por la ley
para “Irrigacion” y Bebida de Ganado”

La concentracion de Sb (total) registrada s6lo en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,063
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC mencionado resulta
superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” y proteccién de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados por la Ley han
sido superados o no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

La concentracion de As (total) registrada sélo en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,105
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC mencionado resulta
superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”, Irrigaciéon” y proteccién de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados por la Ley
han sido superados o no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG
mencionados.

En cuanto a las concentraciones de Be (total) registradas en el primer periodo de monitoreo (con
excepcion de la campafia invierno 2008-Induser), segundo periodo de monitoreo como también en la
campafia de monitoreo de otofio 2021 del tercer periodo de monitoreo, correspondieron a los LC de la
técnica analitica utilizada por cada laboratorio para este analito. Los LC mencionados resultaron
superiores a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”, por tanto, no puede
asegurarse si el NG dado por la Ley ha sido superado o no. Las campafias de invierno 2008 (Induser),
verano, otofio e invierno 2022 superaron el NG dado por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”. Sélo
en la campafia de monitoreo primavera 2021 no se superé el NG mencionado registrando una
concentracion de 0,000035 mg/I.

La concentracion de Cd (total) sélo superd el NG establecido por la Ley 24.585 para proteccién de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” en las campafas de monitoreo de invierno de 2008 (Induser),
verano, otofio e invierno 2022. En las campafias de monitoreo de primavera de 2007, invierno 2008
(IL&A) y otofio 2021 los registros correspondieron a los LC de la técnica analitica utilizada por cada
laboratorio para este analito. Los LC mencionados resultaron superiores a los NG establecidos por la
Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede
asegurarse si el NG dado por la Ley ha sido superado o no. Para el resto de los monitoreos realizados,
no se superaron los NG mencionados.
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La concentracion de Zn (total) en invierno 2008 (IL&A - Induser) y otofio e invierno 2022 superaron el
NG de los usos “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” y “Bebida de Ganado”. Se observa que en
los Ultimos monitoreos ejecutados (otofio e invierno 2022), las concentraciones registradas se han
mantenido muy préximas entre si.

La concentracion de Cu (total) registrada en el primer y segundo periodo de monitoreo superaron los
NG dados por la Ley para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” en las campafias de
primavera 2007 e invierno 2008 (IL&A — Induser). En cuanto al tercer periodo de monitoreo comenzado
en otofio 2021 se observa que; en invierno 2022 resulté tener la mayor concentracion observada para
este analito con 0,0195 mg/l, siendo esta concentracidn 4 veces superior aprox. a la concentracion
registrada en la campafia previa (otofio 2022). En otofio 2022 fue superior a la concentracién registrada
en verano 2022, y al igual que para primavera 2021, supera el NG para proteccién de “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial”. La menor concentracién de Cu (total) registrada corresponde a la campafia
de verano 2022.

En cuanto a las concentraciones de Cr (total) registradas en el primer periodo de monitoreo (con
excepcion de la campafia primavera 2007), y segundo periodo de monitoreo como también en la
campafia de monitoreo de otofio 2021 del tercer periodo de monitoreo, correspondieron a los LC de la
técnica analitica utilizada por cada laboratorio para este analito. Los LC mencionados resultaron
superiores a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” y para proteccién de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si estos NG dados por la Ley ha
sido superados o no. Para el resto de los monitoreos realizados, se superaron el NG establecido por la
Ley N°24.585 para proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

La concentracion de Mn (total) registrada en las camparfas de primavera 2007, invierno 2008 (IL&A —
Induser) como también en las campafias de verano, otofio e invierno de 2022, superaron el NG
establecido por la Ley N°24.585 para proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”. Para el
resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

Las concentraciones de Hg (total) registradas en la campafia de monitoreo primavera 2007, invierno
2008 (IL&A) y otofio 2021 correspondieron a los LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
para cada analito. Los LC mencionados resultan superiores a los NG establecidos por la Ley N°24.585
para todos los usos, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados han sido superado o no. Para el
resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionado.

Las concentraciones de Mo (total) registradas en las camparfias de invierno 2008 (IL&A), otofio e
invierno 2022 superaron ligeramente el NG establecido por la Ley N°24.585 para su uso en “Irrigacion”.

La concentracién de Ag (total) registrada en el primer periodo de monitoreo (un total de 4 muestras)
como también otofio 2021 corresponden a los LC de la técnica analitica utilizada por los laboratorios
para el analito. Los LC resultan superiores al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si este NG establecido por
la Ley N°24.585 (0,0001 mg/l) ha sido superado o no. Las concentraciones de Ag (total) registradas en
primavera 2021 e invierno 2022 con registros de 0,000913 y 0,000577 mg/l respectivamente superaron
el NG establecido por la Ley para proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”. Para el resto
de los monitoreos realizados (verano y otofio 2022), no se super6 el NG mencionado.

En cuanto a la concentracion de Pb (total) durante el primer y segundo periodo de monitoreo sélo fue
superado el NG establecido por la Ley N°24.585 de proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial” en la campafia invierno 2008 (Induser) con un registro de 0,017 mg/l. En relacién al tercer
periodo de monitoreo, la concentracion de Pb (total) registrada en invierno 2022 ha sido la mayor
concentraciéon observada para este analito de todos los monitoreos realizados (0,03145 mg/l). Se
observa un aumento de la concentracion de Pb (total) desde las campafias de verano a invierno de
2022. Los monitoreos de primavera 2021, otofo e invierno 2022 superaron el NG para “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial” establecido por la Ley.

Las concentraciones de Se (total) y U (total) registradas sélo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 fueron de <0,15 y <0,45 mg/l respectivamente correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultaron superiores a los NG
establecidos por la Ley N°24.585 para "Bebida Humana” en el caso del Se (total), y para todos los usos
analizados para el U (total), por tanto, no puede asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o
no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.
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Vertiente Barreal Yalguaraz 2

Para la estacién de monitoreo “Vertiente Barreal Yalguaraz 2” se observan dos periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo (abril de 2008 a agosto de 2008) se tiene un total de 2 muestras;
1 en otofio de 2008 (Induser) y 1 en invierno de 2008 (Induser). En el segundo periodo se tiene un total
de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde otofio 2021 a inverno 2022. A continuacion, se
comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras extraidas en el sitio
“Vertiente Barreal Yalguaraz 2, con los niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley N°
24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y “Bebida

de Ganado’.

Los valores de pH obtenidos para la muestra “Vertiente Barreal Yalguaraz 2” en los monitoreos
realizados se encuentran dentro de los rangos definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida
Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). Los valores
de pH registrados en este sitio de monitoreo (a excepcion del monitoreo de otofio 2022 el cual registré
un valor de pH de 8,5, clasificando al agua como débilmente bésica) se mantienen dentro del rango 6,8

< pH < 7,2 por lo que el agua result6 neutra.
Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

La concentracion de OD en los monitoreos realizados y con informacién disponible es aceptable
superando el minimo establecido por la Ley N°24.585 de 5 mg/l, a excepcién de los registros
correspondientes a otofio 2021 ( 3,5 mg/l) e invierno 2022 (3,7 mg/l) lo cual indica una concentracion
de OD inferior al minimo recomendado por la Ley.

No se observan registros de CN- (total) para el primer periodo de monitoreo (otofio e invierno de 2008).
La concentracién de CN (total) registrada en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,010
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para cada analito. EI LC
mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccién de “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la Ley ha sido superado
0 no en otofio 2021. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron el NG mencionado.

La concentracién de aniones (F-, NOz, NO2) registradas en todos los monitoreos realizados en la
muestra del sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 2”, no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585.

La concentracion de Al (total) superd en todas las campafias de monitoreo los NG establecidos por la
Ley N°24.585 para “Bebida Humana”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”. El minimo valor registrado fue
de 8,35 mg/l y el maximo de 65,58 mg/l.

La concentracion de Sb (total) registrada sélo en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,063
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC mencionado resulta
superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” y proteccién de “Vida
Acuadtica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados por la Ley han
sido superados o no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

La concentracidn de As (total) registrada sélo en la campafa de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,105
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC mencionado resulta
superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”, Irrigacion” y proteccion de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados por la Ley
han sido superados o no. La concentracidn de As (total) registro un valor de 0,0769 mg/l en la campafia
de verano 2022 superando asi el NG establecido por la Ley 24.585 de “Bebida Humana y proteccion
de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” de 0,05 mg/I.

En cuanto a las concentraciones de Be (total) registradas a excepcion de la campafia de monitoreo de
otofio 2021, la cual registro un valor de <0,009 mg/l que corresponde al LC de la técnica analitica
utilizada para este analito, todos los registros de concentracion superaron el NG establecido por la Ley
N°24.585 para “Bebida Humana”. Para el caso puntual del monitoreo mencionado realizado en otofio
2021, se debe tener presente que el LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley, por
tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

La concentracion de Cd (total) super6 el NG establecido por la Ley para proteccion de “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial” en las muestras analizadas, con la excepcién del valor registrado en la
campafia de invierno 2022 (0,000154 mg/l) la cual fue inferior a los NG establecidos por la Ley 24.585.
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Las concentraciones de Zn (total) superaron los NG establecidos por la Ley N°24.585 para los usos de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” y “Bebida de Ganado” en las campafias de monitoreo de
otofio e invierno 2008, primavera 2021 y otofio e invierno 2022.

La concentracion de Cu (total) registrada en ambos periodos de monitoreo superaron el NG dado por
la Ley para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial’. Debe tenerse en cuenta que, el
registro obtenido en la campafia de monitoreo de otofio 2021, la cual registro un valor de <0,009 mg/l,
corresponde al LC de la técnica analitica utilizada para este analito, el cual resulta superior al NG
establecido por la Ley, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

En cuanto a las concentraciones de Cr (total) registradas en todas las campafas de monitoreo
superaron el NG dado por la Ley N° 24.585 para protecciéon de “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial” de 0,002 mg/l. EI minimo valor hallado fue de 0,011 mg/l y el maximo de0,0886 mg/l. Debe
tenerse en cuenta que, el registro obtenido en la campafia de monitoreo de otofio 2021, la cual registro
un valor de <0,012 mgl/l, corresponde al LC de la técnica analitica utilizada para este analito, el cual
resulta superior al NG mencionado, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.
Por otro lado, s6lo fue superado el NG establecido por la Ley para “Bebida Humana” en la campana
primavera 2021 con 0,0886 mg/I.

La concentracion de Mn (total) en todas las campafias de monitoreo superaron el NG establecido por
la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” de 0,1 mg/l. El minimo y
maximo valor registrado para este analito fue de 0,137 mg/l y 1,9 £ 0,040 mg/l en las campafias de
monitoreo de otofio 2008 y otofio 2021 respectivamente.

Las concentraciones de Hg (total) registrada sélo en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de
<0,03 mg/l correspondiendo a los LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito.
El LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para todos los usos, por
tanto, no puede asegurarse si los NG dados han sido superado o no. Para el resto de los monitoreos
realizados, no se superaron los NG mencionado.

En cuanto a las concentraciones de Mo (total) registradas, sélo se super6 el NG establecido por la Ley
N°24.585 para su uso en “Irrigacion” en la campafia otofio 2022. Para el resto de los monitoreos
realizados, no se superaron los NG mencionados por la Ley.

En cuanto a la concentracién de Ni (total) registrada en otofio 2008, primavera 2021, verano y otofio
2022, superaron ligeramente los NG establecidos por la Ley N° 24.585 para usos en “Bebida Humana”
y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”’. Para el resto de los monitoreos realizados,
no se superaron los NG mencionados por la Ley. La concentracién de Ni (total) registrada soélo en la
campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,03 mg/l correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para este analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por
la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por
tanto, no puede asegurarse si los NG dados han sido superado o no.

Las concentraciones de Ag (total) registradas en los monitoreos de otofio 2008 (<0,001 mg/l), invierno
2008 (<0,001 mg/l - Induser) y otofio 2021 (<0,021 mg/l) corresponden a los LC de la técnica analitica
utilizada por los laboratorios para el analito. Los LC resultan superiores al NG establecido por la Ley
N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse
si este NG establecido por la Ley N°24.585 (0,0001 mg/l) ha sido superado o no. Los registros obtenidos
en primavera 2021 (0,003 mg/l) e inverno 2022 (0,000724 mg/l) superaron el NG mencionado. Para el
resto de los monitoreos realizados (verano y otofio 2022), no se superoé el NG.

En cuanto a la concentracion de Pb (total) en todas las campafias de monitoreo superaron el NG
establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuética en Agua Dulce Superficial” de 0,001
mg/l. El minimo y méaximo valor registrado fue de 0,03 mg/l y 0,0573 mg/l correspondiente a las
campafias de monitoreo de invierno 2008 y verano 2022 respectivamente. Solo en las campafias de
monitoreo de primavera 2021 y verano 2022 se supero el NG para “Bebida Humana”. Debe tenerse en
cuenta que, el registro obtenido en la campafia de monitoreo de otofio 2021, la cual obtuvo un valor de
<0,084 mgl/l, corresponde al LC de la técnica analitica utilizada para este analito, el cual resulta superior
a los NG de “Bebida Humana” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no
puede asegurarse si ambos NG ha sido superados o no.

La concentracion de Se (total) registrada en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,15 mg/l
correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito. El LC
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mencionado resulté superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para” Bebida Humana”, por tanto,
no puede asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o no. Para el resto de los monitoreos
realizados, no se superaron los NG mencionados.

La concentracion de U (total) registrada en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,45 mg/I
correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito. El LC
mencionado resulté superior a todos los NG establecidos por la Ley N°24.585, por tanto, no puede
asegurarse si los NG establecidos en la Ley N° 24.585 para todos los usos han sido superados o no.
La campafia de monitoreo de primavera 2021 registré un valor de 0,01266 mg/l superando el NG para
uso en “Irrigacion” de 0,01 mg/l. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG
mencionados.

En cuanto a la concentracion de V (total) obtenida, en la campafia de monitoreo de primavera 2021 con
un registro de 0,01021 mg/l superé los NG para usos en “Bebida Humana”, “Irrigacion” y “Bebida de

Ganado”. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

Vertiente Estancia Yalguaraz

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Estancia Yalguaraz” se observan tres periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo (abril de 2008 a agosto de 2008) se tiene un total de 2 muestras;
1 en otofio de 2008 (Induser) y 1 en invierno de 2008 (Induser). En el segundo periodo se tiene 1
muestra tomada en agosto de 2018 (campafia de invierno 2018), y en el tercer periodo se tiene un total
de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde otofio 2021 a inverno 2022. A continuacion, se
comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras extraidas en el sitio
“Vertiente Estancia Yalguaraz”, con los niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley
N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacién” y
“Bebida de Ganado”.

" o«

Los valores de pH obtenidos para la muestra “Vertiente Estancia Yalguaraz” en los monitoreos
realizados se encuentran dentro de los rangos definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida
Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). Los valores
de pH registrados en este sitio de monitoreo se mantienen dentro del rango 7,2 < pH < 8,5 por lo que
el agua resulta débilmente basica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

No se dispone de determinaciones de OD para el primer y segundo periodo de monitoreo. La
concentracién de OD en los monitoreos realizados desde otofio 2021 a la fecha de elaboracion del
presente Informe han sido aceptables, superando el minimo establecido por la Ley N°24.585 de 5 mg/I.

No se observan registros de CN- (total) para el primer periodo de monitoreo (otofio e invierno de 2008).
La concentracién de CN (total) registrada en las campafias de monitoreo de invierno 2018 y otofio 2021
fue de <0,010 mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para cada
analito. El LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccién de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la Ley ha
sido superado 0 no en ambas campafias. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron
el NG mencionado.

La concentracién de aniones (F-, NOz, NO2) registradas en todos los monitoreos realizados en la
muestra del sitio “Vertiente Estancia Yalguaraz”, no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585.

En los periodos de monitoreo de 2008 y 2018, las concentraciones de Al (total) no superaron los NG
establecidos por la Ley N°24.585 en ninguno de los usos indicados. En el tercer periodo de monitoreo,
la concentracién de Al (total) supero los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”
en todas sus campafias. El minimo valor registrado fue de 0,43 mg/l y el maximo de 2,576 mg/I.

La concentracion de Sb (total) registrada sélo en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,063
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC mencionado resulta
superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” y protecciéon de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados por la Ley han
sido superados o0 no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

La concentracidn de As (total) registrada sélo en la campafa de monitoreo de otofio 2021 fue de <0,105
mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC mencionado resulta
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superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”, Irrigacién” y proteccién de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si los NG dados por la Ley
han sido superados o no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG
mencionados.

En cuanto a las concentraciones de Be (total) registradas en el primer y segundo periodo de monitoreo
como también en la campafia de monitoreo de otofio 2021 correspondiente al tercer periodo de
monitoreo, los valores registrados correspondieron a los LC de la técnica analitica utilizada por cada
laboratorio, resultando estos LC superiores al NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida
Humana”. por tanto, no puede asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o no. La
concentraciéon de Be (total) super6 en NG establecido por la Ley para “Bebida Humana” en las
campafias de monitoreo de primavera 2021 y otofio 2022.

La concentracion de Cd (total) a excepcién del valor registrado en la campafia de verano 2022 con un
registro de 0,0033 mg/l superando el NG establecido por la Ley para proteccién de “Vida Acuatica en
Agua Dulce Superficial’, se ha mantenido en valores aceptables no superando los NG establecidos por
la Ley N°24.585. Se destaca el valor registrado solo en la campafia de monitoreo de otofio 2021, el cual
fue de <0,003 mg/l correspondiendo a los LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este
analito. Este LC resulta superior al NG establecido por la Ley N° 24.585 para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”’, por tanto, no puede asegurarse si el NG establecido han sido
superado o no.

Las concentraciones de Zn (total) del total de monitoreos realizados, sélo superd los NG establecido
por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” en la campafa de
monitoreo de primavera 2021 registrando un valor de 0,304 mg/l.

La concentracién de Cu (total) sélo superod el NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de
“Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” en las camparias de monitoreo de primavera 2021 y otofio
2022 registrando concentraciones de 0,0137 y 0,0151 mg/l respectivamente. Se destaca el valor
registrado solo en la campafia de monitoreo de otofio 2021, el cual fue de <0,009 mg/I correspondiendo
al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito. Este LC resulta superior al NG
mencionado, por tanto, no puede asegurarse si el NG comparado ha sido superado o no. Para el resto
de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

En cuanto a las concentraciones de Cr (total) s6lo supero6 el NG establecido por la Ley N°24.585 para
proteccion de “Vida Acuética en Agua Dulce Superficial” en las campafias de monitoreo de primavera
2021 y otofio 2022 registrando concentraciones de 0,0111 y 0,011 mg/l respectivamente. Se destaca
el valor registrado solo en la campafia de monitoreo de otofio 2021, el cual fue de <0,012 mg/l
correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito. Este LC
resulta superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 de “Bebida Humana” y proteccion de “Vida
Acuética en Agua Dulce Superficial”’, por tanto, no puede asegurarse si ambos NG han sido superado
0 no en la mencionada campafa de monitoreo. Para el resto de los monitoreos realizados, no se
superaron los NG mencionados.

La concentracion de Mn (total) super6 el NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” de 0,1 mg/l sélo en las campafias verano y otofio 2022. Para el
resto de los monitoreos realizados, no se superd el NG mencionado.

No se observan registros de Hg (total) para el primer periodo de monitoreo (otofio e invierno de 2008).
Las concentraciones de Hg (total) registradas en las campafias de monitoreo de invierno 2018 y otofio
2021 fueron de <0,001 y <0,03 mg/l respectivamente, correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por los laboratorios para este analito. El LC reportado por el laboratorio en la campafa de
invierno 2018 resulta superior solamente al NG establecido por la Ley para proteccion de “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial”. Por otro lado, el LC reportado por el laboratorio en la campafia de otofio
2021 resulta superior a los NG establecidos por la Ley N°24.585 para todos los usos. (Es importante
destacar que, si el LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio resulta superior a un NG
establecido, no puede asegurarse si el NG ha sido superados o no).

En cuanto a la concentracién de Mo (total) registrada en la campafia de monitoreo de otofio 2021 fue
de <0,015 mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. EI LC
mencionado resulta superior al NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Irrigacion”, por tanto, no
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puede asegurarse si el NG dado por la Ley han sido superados o no. Para el resto de los monitoreos
realizados, no se superaron los NG mencionados.

Las concentraciones de Ag (total) registradas en los monitoreos otofio e invierno de 2008 (<0,001 mg/l)
como también en otofio 2021 (<0,021 mg/l) corresponden a los LC de la técnica analitica utilizada por
los laboratorios para el analito. Los LC resultan superiores al NG establecido por la Ley N°24.585 para
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” (0,0001 mg/l), por tanto, no puede asegurarse
si este NG ha sido superado o no. Sélo ha sido superado el NG mencionado en los monitoreos
realizados de primavera 2021, verano 2022 e inverno 2022 con 0,0016, 0,00027 y 0,000413 mg/I
respectivamente. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superé el NG mencionado.

En cuanto a la concentracion de Pb (total) s6lo se super6 el NG establecido por la Ley N°24.585 para
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” (NG = 0,001 mg/l) en las campafias de
monitoreo de primavera 2021 e invierno 2022 con registros de 0,00589 y 0,01096 mg/l respectivamente.
Debe tenerse en cuenta que, el registro obtenido en la campafia de monitoreo de otofio 2021 de <0,084
mg/l, corresponde al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito, el cual
resulta superior a los NG de “Bebida Humana” y proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si ambos NG ha sido superados o no.

Las concentraciones de Se (total) y U (total) registradas sé6lo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 fueron de <0,15 y <0,45 mg/l respectivamente correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultaron superiores a los NG
establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” en el caso del Se (total), y para todos los usos
analizados para el U (total), por tanto, no puede asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o
no. Para el resto de los monitoreos realizados, no se superaron los NG mencionados.

Ciénega Yalguaraz

La estacion de monitoreo “Ciénega Yalguaraz” ha sido incluida dentro del Programa de Monitoreo de
PSJ en junio de 2022 disponiéndose a la fecha de 2 campafias de monitoreo, otofio e invierno 2022. A
continuacion, se presentan los resultados de laboratorio obtenidos en las muestras extraidas en el sitio
“Ciénega Yalguaraz” en las campafias de otofio e invierno 2022. Los datos obtenidos en laboratorio
son comparados con los niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley N° 24.585 para
los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”.

Los valores de pH obtenidos en el sitio de la “Ciénega Yalguaraz” durante los monitoreos de otofio 2022
e invierno 2022, evidenciaron valores superiores a 6,5 UpH e inferiores a 8,5y 9 UpH; por lo que se
encuentran dentro de los rangos definidos por el Ley Nacional para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). Los valores de pH en los dos
los monitoreos se mantienen dentro del rango 7,2 < pH< 8,5; por lo que corresponde a agua débilmente

basica.

Con respecto a los STD en otofio e invierno 2022, se registraron valores inferiores al NG establecido
por la Ley.

La concentracién de OD para los muestreos realizados resultan aceptables superando el minimo
establecido en la Ley de 5 mg/I.

Las concentraciones de aniones (F, CN-, NOs, NO2) en la muestra del sitio “Ciénega Yalguaraz”
correspondientes a otofio 2022 e invierno 2022, no superan los NG establecidos por la Ley.

La concentracion de Al (total) en la campafia invierno 2022 resulté inferior a la de la campafia de otofio
2022. No obstante, en ambas campafas de monitoreo se obtuvieron concentraciones muy superiores

” o«

atodos los usos enunciados por la Ley tales como “Bebida Humana”, “Irrigacién”, y “Bebida de Ganado”.

La concentracion de Be (total) registrada en la campafia de invierno 2022 fue inferior al de otofio 2022.
No obstante, en ambas campafias de monitoreo se obtuvieron concentraciones superiores al NG
establecido por la Ley para “Bebida Humana”.

La concentracion de Cd (total) en otofio e invierno 2022 registrd una ligera variacién entre ambas,
superando en ambos monitoreos el NG establecido por la Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en
Agua Dulce Superficial”.
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En cuanto a la concentracion de Zn (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue
inferior a la concentracion registrada en otofio 2022, superando en ambos monitoreos los NG
establecidos por la Ley para “Bebida de Ganado” y “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

Las concentraciones de Cu (total) y Mn (total) registradas en invierno 2022 fueron inferiores a las
concentraciones registradas en otofio 2022. En ambos monitoreos, las concentraciones de Cu (total) y
Mn (total) superaron el NG establecido por la Ley para proteccion de la “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”.

La concentracion de Cr (total) registrada en la campafa de monitoreo invierno 2022 fue inferior a la
concentracién hallada en otofio 2022, superando en ambos monitoreos el NG establecido por la Ley
para “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial’. Se observa ademas que, para el analito en cuestién,
la concentracion de Cr (total) de otofio 2022 superd en NG establecido por la Ley para “Bebida
Humana”.

La concentracion de Mo (total) registrada en la campafia de monitoreo de otofio e invierno 2022
resultaron préximas entre si, siendo la concentracion de Mo (total) de invierno 2022 ligeramente
superior a otofio 2022. En ambos monitoreos, se super6 el NG establecidos por la Ley para uso en
“Irrigacion”.

La concentracion de Ni (total) registrada en la campafia de monitoreo invierno 2022 fue inferior a la de

otofio 2022, superando en ambos monitoreos los NG establecidos por la Ley para uso en “Bebida
Humana” y “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

En cuanto a la concentracién de Ag (total), el valor registrado en invierno 2022 fue superior al de otofio
2022, superando en ambas campafas de monitoreo el NG establecido por Ley para el uso “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”.

La concentracion de Pb (total), registrada en invierno 2022 fue superior a la concentracion de otofio
2022, superando en ambas campafias de monitoreo el NG establecido por Ley para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”. Se observa ademas que, para el analito en cuestion, la
concentracién de Pb (total) hallada en invierno 2022 superé en NG establecido por la Ley para “Bebida
Humana”.

El resto de los parametros fisicoquimicos no detallados anteriormente no superan los NG establecidos
por la Ley Nacional N° 24.585 para todos los usos analizados.

5.2.3.2. Andlisis de resultados y comparativa con Codigo Alimentario Argentino (Art N°982 - Agua
Potable)

A continuacién, se comparan los resultados fisicoquimicos registrados en laboratorio correspondientes
a los sitios de monitoreo en Sector 2, respecto de las caracteristicas fisicoquimicas y microbiologicas
establecidas por el art. N°982 del Cédigo Alimentario Argentino (CAA) para “Agua Potable”.
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Tabla 5-24 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 1)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,37 155 - - 0 - - -
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,3 238 +/- 44 1,56 - 7 - - -
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,5 422+ 44 0,69 - 93 - - -
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 7,55 438 - - 0 - - -
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - 4300 130 350 <11

Vertiente Barreal . . .

Yalguaraz 1 Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,2 164 - - <3 Ausencia <10 Ausencia
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7,4 144 <0,2 <0,02 23 16,1 70 9,2
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,4 144 0,6 <0,02 7 <1,8 - -
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,1 156 0,3 <0,02 <3 <11 <10 <1,1
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,4 234 <0,2 <0,02 16 9,2 60 2,2
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,8 286 <0.2 <0.02 >1100 Ausencia >1000 Ausencia
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,2 352 +/- 44 0,22 - 0,015 - - -
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 8,0 612 +/- 44 0,09 - 0,075 - - -
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - 2800 140 280 <11

Vertiente Barreal Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 6,8 172 <0,2 <0,02 23 12 55 3,6

Yalguaraz 2 Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 6,9 156 <0,2 <0,02 11 <18 - -
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 6,8 146 1,5 <0,02 23 16,1 95 2
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,5 498 <0,2 <0,02 16 9,2 55 2,2
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 6,8 238 <0.2 <0.02 >1100 Ausencia >1000 Ausencia
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,8 250+ 44 - - 3 - - -

Vertiente Estancia . )

Yalguaraz Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,2 270+ 44 - - 150 - - -
OSM (informe Vector) Invierno 2018 ago-08 - - - - 49 <1,1 110 <11
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Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,4 430 - - <3 Ausencia <10 Ausencia
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7,8 292 <0,2 <0,02 9,2 3,6 60 <11
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,6 288 <0,2 <0,02 8 <1,8 - -
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,8 302 <0,2 <0,02 7 2,2 55 <1,1
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 7,7 290 <0,2 <0,02 <3 <1,1 20 51
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,6 284 <0,2 <0,02 >1100 Ausencia <1 Ausencia
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,5 372 <0.2 <0.02 5 2,2 50 <11
Ciénega Yalguaraz
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,3 394 <0,2 <0,02 >1100 Ausencia >1000 Ausencia
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 6,5-8,5 1500 0,2 0,2 <=3 Ausencia 500 Ausencia

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiol6gicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.

GT Ingenieria S.A IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
info@gtarg.com. .
111

- 001555 - Pagina 135 de 362


mailto:info@gtarg.com

Proyecto N°: 210312 - 033 - Rev00
Estudio de Linea de Base - Calidad de Agua Superficial A
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ)

Diciembre 2022

: ’Soluciones
integrales

Tabla 5-25 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 2)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 2,1 - 3,11 <0,005 | <0,003 | <0,004 11,741 <0,002
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 3,1+0,3 25 <1 <0,010 | <0,010 | <0,020 | 1,6 +/- 0,06 0,3
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 - - 29+0,3 23,2 <1 0,010 <0,010 | 0,030 [19,8+/-0,6| <0,2
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 <0,010 - 28,3 - 3,21 <0,005 | <0,003 | <0,004 7,751 0,183
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - -

Vertiente Barreal )

Yalguaraz 1 Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 - - - - <5 <0,020 | <0,010 | <0,010 <0,2
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,01 | 62,248 <5 45 1,6 <0,01 | <0,063 | <0,105 0,295 0,024
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 <0,005 60,3 <5 15 1,2 <0,01 | 0,00006 | 0,00404 0,883 0,041
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 337,73 <5 91 1,3 0,01 | 0,00007 | 0,03673 24,81 0,03
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 98,95 <5 29 0,9 <0,01 | 0,0003 | 0,01071 15,394 0,103
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0.005 | 175,99 20 54 1,3 <0.01 | 0,00124 | 0,00563 13,67 0,147
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 8,4 +/-0,3 29,3 <1 <0,010 | <0,010 | 0,030 35 +/-0,8 0,3
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 - - 60,6 +/-0,3| 98,1 <1 <0,010 | <0,010 | 0,040 |38,9+/-0,8 0,5
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - -

Vertiente Barreal Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,01 71,309 <5 57 0,8 <0,01 <0,063 | <0,105 6,766 0,036

Yalguaraz 2 Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 <0,005 | 72,97 77 31 0,7 <0,01 |0,00012 | 0,02351 | 29,998 0,087
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 272,86 11 68 2,3 <0,01 | 0,0004 |0,07695 | 180,194 0,101
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 121,31 32 96 1 <0,01 | 0,00052 | 0,02683 43,431 0,403
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0.005 | 192,16 9 70 1 <0.01 | 0,00221 | 0,00446 18,139 0,09

Vertiente Estancia Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 7,0£0,3 47,1 <1 <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,1 <0,2

Yalguaraz Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 - - 7,8+0,3 77,2 <1 <0,010 | <0,010 | <0,020 <0,1 <0,2
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OSM (informe Vector) Invierno 2018 ago-08 - - - - - - - - -
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,010 - - - 16,9 <0,020 | <0,010 | <0,010 - <0,2
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,01 | 185,132 <5 147 1,3 <0,01 <0,063 | <0,105 0,393 0,061
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 <0,005 | 171,61 <5 88 1 <0,01 | 0,00016 | 0,00432 3,469 0,075
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 <0,005 | 579,58 7 105 0,5 <0,01 | 0,00009 | 0,00504 2,791 0,066
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0,005 | 191,38 <5 69 0,8 <0,01 | 0,00015 | 0,00518 1,861 0,076
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 300,27 9 73 0,6 <0,01 |0,00122 | 0,0023 0,664 0,081
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 <0.005 | 176,28 7 85 0,6 <0.01 0,0003 | 0,03062 72,566 0,314
Ciénega Yalguaraz
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 <0,005 | 227,4 18 91 11 <0,01 | 0,00137 | 0,01086 30,715 0,283
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 0,1 400 350 400 45 0,1 0,02 0,01 0,3 0,5

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiolégicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-26 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 3)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 | <0,001 | 0,013 | <0,001 0,158 <0,0002 | <0,001 | <0,0003 <0,001 <0,003 | 11,98
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | 0,040 +/- 0,010 - <0,010 | <0,001 <0,001 <0,010 0,65
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 0,0005 0,140 0,027 0,005 | 0,820 +/- 0,02 - <0,010 <0,001 0,017 <0,010 12,5
IL&A (protocolo) Invierno 2008 | ago-08 <0,0005 | 0,081 0,029 | <0,001 0,437 <0,0002 | 0,018 | <0,0003 <0,001 <0,003 | 12,85
Vertiente OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - - -
Barreal Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,0002 | <0,020| <0,002| <0,002 < 0,030 <0,001 | <0,010| <0,0001 <0,001 | <0,010 0,71
Yelguaraz 1 Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,003 | <0,006 | <0,009 | <0,012 0,006 <0,03 <0,03 <0,021 <0,084 <0,15 0,46
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00007 | 0,0173 | 0,0077 | 0,0027 0,0085 <0,0001 | 0,0014 | 0,000913 | 0,00339 | 0,00273 | 0,506
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,00027 |<0,0005| 0,0151 | 0,0095 0,104 <0,0001 | <0,005 | 0,000005 | 0,00042 | 0,00063 | 7,06
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,000343 | 0,0671 | 0,0045 | 0,0097 0,46474 <0,0001 | 0,0099 | <0,000005 | 0,01774 | 0,00052 | 13,312
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,000511 | 0,0652 | 0,0195 | 0,0095 0,44843 <0.0001 | 0,0096 | 0,000577 | 0,03145 | 0,0015 | 14,343
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 0,0007 0,160 0,038 0,011 1,9 +/- 0,04 - 0,026 <0,001 0,032 <0,010 <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 0,0005 0,230 0,042 0,015 1,22 +/- 0,03 - 0,017 <0,001 0,030 <0,010 22,5
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - - -
Vertiente Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,003 | <0,006 | <0,009 | <0,012 0,137 <0,03 <0,03 <0,021 <0,084 <0,15 8,35
Eg{éiﬂraz 2 Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,000276 | 0,3504 | 0,0375 | 0,0499 0,60255 <0,0001 | 0,0285 0,003 0,05537 | 0,00451 | 31,204
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 | 0,000757 | <0,0005 | 0,0732 | 0,0886 0,735 <0,0001 | 0,0415 | <0,000005 | <0,00005 | <0,00067 | 65,58
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,000801| 0,175 | 0,0267 | 0,0301 1,3711 <0,0001 | 0,0302 | 0,000095 | 0,04372 | 0,00203 | 38,617
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 0,000154 | 0,0659 | 0,0161 | 0,0139 0,44653 <0.0001 | 0,0128 | 0,000724 | 0,03295 | 0,00148 | 18,965
Vertiente Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 < 0,030 - <0,010 | <0,001 <0,001 <0,010 <0,2
\E(;tg Eg:rzz Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 < 0,030 - <0,010 <0,001 <0,001 <0,010 <0,2
&7 Ingenieria S.A |F-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
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OSM (informe Vector) Invierno 2018 | ago-08 - - - - - - - - - - -

Induser (Protocolo) Invierno 2018 | ago-18 <0,0002 | <0,020| 0,002 | <0,002 < 0,030 <0,0001|<0,010| <0,0001 <0,001 | <0,010 0,10
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,003 | <0,006 | <0,009 | <0,012 0,039 <0,03 <0,03 <0,021 <0,084 <0,15 0,43
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,000083 | 0,3049 | 0,0137 | 0,011 0,09953 <0,0001 | 0,0046 0,0016 0,00589 | 0,00087 | 2,576
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,000332 | <0,0005 | 0,0107 | 0,0011 0,152 <0,0001 | 0,0011 | 0,000276 |<0,00005 | 0,00031 | 1,13

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00012 | 0,0017 |<0,0001 | 0,0019 0,20696 <0,0001 | 0,0016 | 0,000099 | 0,00032 | 0,00103 | 1,603

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 [ 0,000093 | 0,0087 | 0,002 | 0,0016 0,0239 <0,0001 | 0,0009 | 0,000413 | 0,01096 | 0,00151 | 0,511
Ciénega Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 | 0,000606 | 0,2112 | 0,0703 | 0,0573 1,91123 <0.0001 | 0,0672 | 0,000227 | 0,04502 | 0,00248 | 67,053
Yalguaraz Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 | sep-22 | 0,000877 | 0,1003 | 0,054 | 0,0255 1,37208 <0,0001 | 0,0322 | 0,000637 | 0,05912 | 0,0025 | 37,419
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 0,005 5 1 0,05 0,1 0,001 0,02 0,05 0,05 0,01 0,2

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiolégicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable”, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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En las siguientes Gréaficas se observan los parametros fisicoquimicos y microbiol6gicos cuyas

concentraciones en mas de una muestra superaron el NG establecidos en el art. 982 del CAA para uso
como “Agua Potable”.

Las Gréficas consideran los resultados del analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin de
observar su evolucion temporal/espacial en Sector 2.

Grafica 5-45 Registro de pH. Comparativa con NG establecidos por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-46 Dureza Total. Comparativa con NG establecido por el CAA
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Grafica 5-47 Concentracion de As (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Grafica 5-48 Concentracion de Fe (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-49 Concentracion de Cr (T). Comparativa con NG establecido por el CAA

Cr Total (mg/l)
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Grafica 5-50 Concentracion de Mn (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Grafica 5-51 Concentracion de Ni (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Grafica 5-52 Concentracion de Pb (T). Comparativa con NG establecido por el CAA
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Grafica 5-53 Concentracion de Al (T). Comparativa con NG establecido por el CAA

Al Total) mg/l
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0 I I I I I
0,0 -
~ o) oo} oo} e} o) I b N N N [eo) oo} oo} b=l - N N N @ o) oo} o) i) — N N N N N
o o o o o p) N N N N N o o o N N N N N o o Pl Pl N N N N N N N
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
© (=] o o o o [=] © [=] o o o o o =] © o [=] o [=] o o o [=] © [=] [=] o [=] o
a i E E E E L= a—) % i E i E E = E % L= E L= E E E L= E % c E c E
z: &2 ¢ g g2 g x5 8¢ g2z ¢e g x5 82 g ez g z 5§ 88 28 ¢
£ 2 2 2 2 E > 5 - E > 5 g 2 2 E > 5 5
a a a a
Vertiente Barreal Yalguaraz 1 Vertiente Barreal Yalguaraz 2 Vertiente Estancia Yalguaraz Ciénega
Yalguaraz

e NG - CAA art N°982 /Agua Potable (0,2 mg/l)

Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacion, se realiza una descripcion del comportamiento de los parametros fisicoquimicos y
microbiolégicos registrados para cada estacién de monitoreo.

Vertiente Barreal Yalguaraz 1

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Barreal Yalguaraz 1” se observan tres periodos de monitoreo
diferenciados. En el primer periodo (diciembre de 2007 a agosto de 2008) se tiene un total de 5
muestras correspondiente a primavera 2007 (IL&A), 1 en otofio de 2008 (Induser), 3 en invierno de
2008 (IL&A — Induser - OSM). En el segundo periodo se tiene 1 muestra tomada en agosto de 2018
(campafia de invierno 2018), y en el tercer periodo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas
estacionalmente desde otofio 2021 a inverno 2022. A continuacién, se desarrolla un analisis los
resultados obtenidos en laboratorio de las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz
1" y su comparativa con los valores recomendados para agua potable segun el Cddigo Alimentario
Argentino (CAA).

Los valores de pH obtenidos para el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 1” en todos los monitoreos
realizados, se encuentran dentro del rango definido por el CAA para Agua Potable, a excepcion de la
muestra tomada en invierno 2022 la cual registré un valor de pH de 8,8, superior al limite maximo
establecido en el art. 982 del CAA de 8,5 UpH.

La concentracion de amoniaco superé el NG establecido por el art. 982 del CAA en el 50% de las
muestras analizadas, excediendo el limite maximo permitido en las campafias de monitoreo otofio e
invierno 2008 analizadas por el laboratorio Induser y en primavera 2021 y verano 2022 analizadas por
el laboratorio Alex Stewart.

En cuanto a los aspectos microbioldgicos, se observa niveles de contaminacién microbioldgica
caracteristicos de aguas que presentan baja velocidad de circulacién y/o estancamiento con
acumulacion superficial que estan en contacto con fauna y flora local. Se observa presencia de
Bacterias Coliformes Totales con registros maximo y minimos de 4300 y 0 NMP/100ml en las campafias

de monitoreo de invierno 2008 (laboratorio OSM) y primavera 2007 (IL&A) e invierno 2008 (IL&A)
respectivamente.

En relacién a bacterias “Escherichia Coli” y “Pseudomona Aeruginosa” también se encuentran
presentes en las aguas estudiadas, aunque no de forma continua. En cuanto a bacterias “Escherichia
Coli”, el maximo valor registrado fue de 130 NMP/100ml en la muestra correspondiente a la campafia
de monitoreo de invierno de 2008 analizada en el laboratorio OSM (Obras Sanitarias Mendoza). El
minimo valor registrado fue de “Ausencia” en las muestras tomadas en invierno 2018 (Induser) e
invierno 2022 (Alex Stewart). Los valores registrados en las campafias de primavera 2021 y verano
2022 fueron de <1,8 y <1,1 NMP/100ml respectivamente, correspondiendo a los LC de la técnica
analitica utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultan superiores a los
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NG establecidos por el CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el
art. 982 del CAA ha sido superado o no. La concentracion de “Pseudomona Aeruginosa”, registro el
maximo de 9,2 NMP/100ml en la muestra correspondiente a la campafia de monitoreo de otofio 2021.
El minimo valor registrado fue de <1,1 NMP/100ml en las muestras tomadas en las campafas de
monitoreo de invierno 2008 (OSM) y verano 2022 (Alex Stewart). Este valor minimo (<1,1 NMP/100ml)
corresponde a los LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio para cada analito. Los LC
mencionados resultan superiores a los NG establecidos por el CAA para “Agua Potable”, por tanto, no
puede asegurarse si el NG dado por el art. 982 del CAA ha sido superado o no.

Las concentraciones de Bacterias Aerobias Mesobfilas registradas no superaron el NG establecido por
el art. 982 del CAA para “Agua Potable” a excepcién de la muestra tomada en la campafia de invierno
2022 cuyo registro fue de <1100 UFC/ml, correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el
laboratorio para este analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por el CAA para
“Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el art. 982 del CAA ha sido superado
0 no.

Las concentraciones registradas para los siguientes analitos, Sb (total), Hg (total), Ni (total), Pb (total)
y Se (total) no superaron el NG establecido por al art. 982 del CAA para “Agua Potable”, a excepcion
de la muestra tomada en la campafia de otofio 2021 en la cual, los registros obtenidos correspondieron
al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC resultan superiores a
los NG establecidos por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si los
respectivos NG ha sido superado o no.

La concentracién de As (total) super6 el NG establecido en el art. 982 del CAA en las campanfas de
invierno 2008 (Induser) como también en verano y otofio 2022. En la campafia de otofio 2021 el registro
obtenido correspondio al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito. El LC
resultd superior al NG establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede
asegurarse si el NG ha sido superado 0 no en la mencionada campafia de monitoreo.

En cuanto a la concentracién de Fe (total), de un total de 9 registros obtenidos para 11 muestras
analizadas, 8 registros superaron ampliamente el NG establecido por el CAA para uso en “Agua
Potable”. La méxima y minima concentracién de Fe (total) registrada fue de 24,81 y 0,883 mg/l
respectivamente. (NG establecido por el CAA = 0,3 mg/l). Sélo en la campafia de otofio 2021 el NG no
fue superado.

La concentracién de Mn (total) presenta un comportamiento variable, superando las algunas campafias
de monitoreo el NG establecido por el CAA para su uso como “Agua Potable”. Los ultimos 3 registros
obtenidos verano, otofio e invierno 2022 registraron concentraciones de 0,104, 0,46474 y 0,44843 mg/|
respectivamente, ligeramente superiores al NG para “Agua Potable” de 0.1 mg/I.

La concentracién de Al (total) registrada en todas las muestras analizadas, superé el NG establecido
por el art. 982 del CAA para “Agua Potable” (10 registros de 11 muestras analizadas). La maxima y
minima concentracion de Al (total) registrada fue de 14,343 y 0,46 mg/l en las campafias de monitoreo
de invierno 2022 y otofio 2021 respectivamente. La concentracién media para el analito fue de 7,44
mg/l. (NG establecido por el CAA para “Agua Potable” = 0,2 mg/).

Clasificacibn. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos fisicoquimicos vy
microbiolégicos).

Vertiente Barreal Yalguaraz 2

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Barreal Yalguaraz 2” se observan dos periodos de monitoreo
diferenciados. En el primer periodo (de abril de 2008 a agosto de 2008) se tiene un total de 3 muestras
correspondiente a; 1 muestra en otofio de 2008 (Induser), 2 muestras en invierno de 2008 (Induser -
OSM). En el segundo periodo se tiene se tiene un total de 5 muestras tomadas estacionalmente desde
otofio 2021 a inverno 2022. A continuacion, se desarrolla un analisis los resultados obtenidos en
laboratorio de las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 2" y su comparativa con
los valores recomendados para agua potable segin el Codigo Alimentario Argentino (CAA).

Los valores de pH obtenidos para el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 2" en todos los monitoreos
realizados, se encuentra dentro del rango definido por el CAA para Agua Potable,

La concentracion de amoniaco sélo superé el NG establecido por el art. 982 del CAA para uso como
“Agua Potable” en las campafias de monitoreo otofio 2008 (Induser) y en verano 2022 (Alex Stewart).
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En cuanto a los aspectos microbiolégicos, se observa niveles de contaminacién caracteristicos de
aguas que presentan baja velocidad de circulacion y/o estancamiento con acumulacion superficial que
estan en contacto con fauna y flora local.

La concentracion de “Bacterias Coliformes Totales” a excepcion de las muestras tomadas en las
campafias de monitoreo iniciales (otofio 2008 e invierno 2008), superaron el NG establecido por el art.
982 del CAA para uso como “Agua Potable”. El maximo registro obtenido fue de 2800 NMP/100ml en
la campafa de monitoreo de invierno 2008 (laboratorio OSM). El minimo registro obtenido fue de 11
NMP/100ml en la campafia de monitoreo de primavera 2021 (Alex Stewart).

"«

En cuanto a bacterias “Escherichia Coli”, “Pseudomona Aeruginosa” y Bacterias Aerébicas Mesdfilas
solo se dispone de 1 registro en el primer periodo de monitoreo correspondiente a invierno de 2008
analizada en laboratorio de OSM (Obras Sanitarias Mendoza). Para el segundo periodo de monitoreo
se dispone de datos para cada campafia, con la excepcion de no tener registros en primavera 2021
para “Pseudomona Aeruginosa” y Bacterias Aerdbicas Mesobfilas’.

”

La concentracion de “Escherichia Coli” en las muestras analizadas superé el NG establecido por el CAA
para “Agua Potable” con excepcion de la muestra tomada en la campafa de monitoreo de invierno 2022
cuyo registro fue “Ausencia”. El valor registrado de <1,8 NMP/100ml en la muestra tomada en la
campafia de monitoreo de primavera 2021 (Alex Stewart) corresponde al LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para el analito. El LC mencionado resulta superior al NG establecido por el
art. 982 del CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

La concentracion de “Pseudomona Aeruginosa”, registré el maximo de 3,6 NMP/100ml en la muestra
correspondiente a la campafa de monitoreo de otofio 2021. El minimo valor registrado fue de <1,1
NMP/100ml en la muestra tomada en la campafia de monitoreo de invierno 2008 (OSM). Este valor
minimo (<1,1 NMP/100ml) corresponde al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el
analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por el CAA para “Agua Potable”, por tanto,
no puede asegurarse si el NG dado por el art. 982 del CAA ha sido superado o no. El resto de las
muestras analizadas superaron el NG establecido por el CAA para “Agua Potable”.

Las concentraciones de “Bacterias Aerobias Mesdfilas” registradas no superaron el NG establecido por
el art. 982 del CAA para “Agua Potable”, a excepcion de la muestra tomada en la campafia de invierno
2022 cuyo registro fue de <1100 UFC/ml, correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el
laboratorio para este analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por el CAA para
“Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el art. 982 del CAA ha sido superado
0 no.

Las concentraciones registradas para los siguientes analitos, Sb (total), Hg (total) y Se (total) no
superaron el NG establecido por al art. 982 del CAA para “Agua Potable”, a excepcién de la muestra
tomada en la campafia de otofio 2021 en la cual, los registros obtenidos correspondieron al LC de la
técnica analitica utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC resultan superiores a los NG
establecidos por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si los
respectivos NG ha sido superado o no.

La concentracién de As (total) super6 el NG establecido en el art. 982 del CAA en las campafias de
otofio e invierno 2008 (Induser) como también en las campafias de monitoreo correspondientes a
primavera, verano y otofio 2022. En la campafia de otofio 2021 el registro obtenido correspondio6 al LC
de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito. EI LC resultd superior al NG
establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha
sido superado o no en la mencionada campafia de monitoreo.

En cuanto a la concentracién de Fe (total), superé ampliamente el NG establecido por el CAA para uso
en “Agua Potable” en todas las campafias de monitoreo. La maxima y minima concentracién de Fe
(total) registrada fue de 180,194 y 6,766 mg/l en las campafias de monitoreo de verano 2022 y otofio
2021 respectivamente. (NG establecido por el CAA = 0,3 mg/l).

La concentracion de Cr (total) sélo supero el NG establecido por el CAA para uso en “Agua Potable” en
verano 2022 con 0,0886 mg/l. El resto de las campafias de monitoreo las concentraciones registradas
fueron inferiores al NG mencionado (0,05 mg/l).

En cuanto a la concentracion de Mn (total), este analito super6 el NG establecido por el CAA para uso
en “Agua Potable” en todas las campafias de monitoreo. La maxima y minima concentracién de Mn
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(total) registrada fue de 1,9 +/- 0,04 y 0,137 mg/l en las campafias de monitoreo de otofio 2008 y otofio
2021 respectivamente. (NG establecido por el CAA = 0,1 mg/l).

La concentracién de Ni (total) presenta un comportamiento variable, superando ligeramente en algunas
campanas de monitoreo el NG establecido por el CAA para su uso como “Agua Potable”. La maxima y
minima concentracion de Ni (total) registrada fue de 0,0415 y 0,026 mg/l en las campafias de monitoreo
de verano 2022 y otofio 2008 respectivamente. (NG establecido por el CAA = 0,02 mg/l).

La concentracion de Pb (total) sélo supero el NG establecido por el CAA para uso en “Agua Potable”
en primavera 2021 con 0,05537 mg/l. El resto de las campafias de monitoreo las concentraciones
registradas fueron inferiores al NG mencionado (0,05 mg/l). Cabe destacar que en la campafia de
monitoreo correspondiente a otofio 2021, el registro obtenido corresponde al LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para el analito. El LC resulta superior al NG establecido por el art. 982 del
CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

La concentracion de Al (total) registrada en todas las muestras analizadas con excepcién de la campafia
de otofio 2008, superé ampliamente el NG establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable” (6
registros de 7 muestras analizadas). La maxima y minima concentracion de Al (total) registrada fue de
65,58 y 8,35 mg/l en las campafias de monitoreo de verano 2022 y otofio 2021 respectivamente. La
concentracién media para el analito fue de 26,488 mg/l. (NG establecido por el CAA para “Agua Potable”
= 0,2 mg/l).

Clasificacion. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos fisicoquimicos y
microbiolégicos).

Vertiente Estancia Yalquaraz

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Estancia Yalguaraz” se observan tres periodos de monitoreo
diferenciados. En el primer periodo (de abril de 2008 a agosto de 2008) se tiene un total de 3 muestras
correspondiente a; 1 muestra en otofio de 2008 (Induser) y 2 muestras en invierno de 2008 (Induser -
OSM). En el segundo periodo se tiene 1 muestra tomada en agosto de 2018 (campafa de invierno
2018), y en el tercer periodo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde
otofio 2021 a inverno 2022. A continuacion, se desarrolla un andlisis los resultados obtenidos en
laboratorio de las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Estancia Yalguaraz” y su comparativa con
los valores recomendados para agua potable segun el Cédigo Alimentario Argentino (CAA).

Los valores de pH obtenidos para el sitio “Vertiente Estancia Yalguaraz” en todos los monitoreos
realizados, se encuentra dentro del rango definido por el CAA para Agua Potable.

En cuanto a los aspectos microbiolégicos, se observa niveles de contaminacion caracteristicos de
aguas que presentan baja velocidad de circulacion y/o estancamiento con acumulacion superficial que
estan en contacto con faunay flora local.

Las concentraciones registradas de “Bacterias Coliformes Totales” a excepcion de las muestras
tomadas en las campafias de otofio 2008, invierno 2018 y otofio 2022, superaron el NG establecido por
el art. 982 del CAA para uso como “Agua Potable”. El méximo registro obtenido fue de 150 NMP/100ml
en la campafia de monitoreo de invierno 2008 (Induser). EI minimo registro obtenido fue de 7
NMP/100ml en la campafia de monitoreo de verano 2022.

En cuanto a bacterias “Escherichia Coli”, “Pseudomona Aeruginosa” y Bacterias Aerdbicas Meséfilas”
solo se dispone de 1 registro en el primer periodo de monitoreo correspondiente a invierno de 2008
analizada en laboratorio de OSM (Obras Sanitarias Mendoza). Para el segundo y tercer periodo de
monitoreo se dispone de datos para cada campafia, con la excepcién de no tener registros en primavera
2021 para “Pseudomona Aeruginosa” y Bacterias Aerébicas Mesofilas”.

La concentracion de “Escherichia Coli” en las muestras analizadas supero6 el NG establecido por el CAA
para “Agua Potable” con excepcion de las muestras tomadas en las campafias de monitoreo de invierno
2018 e invierno 2022 cuyos registros fueron “Ausencia”. Los registros de <1,1 NMP/100ml (invierno
2008-OSM / otofio 2002-Alex Stewart) y <1,8 NMP/100ml para la muestra tomada en la campafia de
monitoreo de primavera 2021 (Alex Stewart), corresponde a los LC de la técnica analitica utilizada por
cada laboratorio para el analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por el art. 982 del
CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no, (indicando
presencia).
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La concentraciéon de “Pseudomona Aeruginosa” registré el maximo de 5,1 NMP/100ml en la muestra
correspondiente a la campafia de monitoreo de otofio 2022. EI minimo valor registrado fue “Ausencia”
para las campafias de monitoreo de invierno 2018 e invierno 2022. Los registros de “Pseudomona
Aeruginosa” de las campafias de monitoreo de invierno 2008 (OSM), otofio 2021 y verano 2022 de <1,1
NMP/100ml corresponde al LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio para el analito. El
LC mencionado resulta superior al NG establecido por el CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede
asegurarse si el NG dado por el art. 982 del CAA ha sido superado o no, (indicando presencia).

Las concentraciones de “Bacterias Aerobias Mesofilas” registradas no superaron el NG establecido por
el art. 982 del CAA para “Agua Potable” en ninguna de las muestras analizadas.

En cuanto a dureza total no se dispone de informacién de laboratorio para las campafias de monitoreo
correspondientes al primer y segundo periodo de analisis. De las muestras analizadas correspondientes
al tercer periodo desde otofio 2021 a invierno 2022, sélo la muestra tomada en la campafia de verano
2022 superd el NG establecido por el art. 982 del CAA para uso en “Agua Potable” con una
concentracion de 579,58 mg/l.

Las concentraciones registradas para los siguientes analitos, Sb (total), Hg (total), Ni (total), Pb (total)
y Se (total) no superaron el NG establecido por al art. 982 del CAA para “Agua Potable”, a excepcion
de la muestra tomada en la campafia de otofio 2021 en la cual, los registros obtenidos correspondieron
al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC resultan superiores a
los NG establecidos por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si los
respectivos NG ha sido superado o no.

La concentracion de As (total) registradas en las campafias de otofio e invierno de 2008 (Induser) y
otofio 2021 (Alex Stewart) correspondieron a los LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio
para este analito. EI LC resulté superior al NG establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”,
por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no. Para el resto de las muestras
analizadas, no se super6 el NG establecido en el CAA para uso como “Agua Potable”.

En cuanto a la concentracion de Fe (total), de un total de 7 registros obtenidos para 9 muestras
analizadas, 5 superaron el NG establecido por el art. 982 del CAA para uso en “Agua Potable”. Todas
las muestras que superaron el NG mencionado correspondieron a las muestras tomadas en el tercer
periodo de monitoreo (desde otofio 2021 a invierno 2022). La méaxima y minima concentracion de Fe
(total) registrada fue de 3,469 y 0,393 mg/l respectivamente. (NG establecido por el CAA = 0,3 mg/l).

La concentracion de Mn (total) sélo super6 el NG establecido por el art. 982 del CAA para su uso como
“Agua Potable” las muestras tomadas en las campafias de monitoreo de verano y otofio 2022 con
registros de 0,152 y 0,20696 mg/l respectivamente. (NG para “Agua Potable” de 0.1 mg/l).

En cuanto a la concentracién de Al (total), de un total de 8 registros obtenidos para 9 muestras
analizadas, 5 superaron el NG establecido por el art. 982 del CAA para uso en “Agua Potable”. Todas
las muestras que superaron el NG mencionado correspondieron a las muestras tomadas en el tercer
periodo de monitoreo (desde otofio 2021 a invierno 2022). La méxima y minima concentracion de Al
(total) registrada fue de 2,576 y 0,43 mg/l respectivamente (NG establecido por el CAA para “Agua
Potable” = 0,2 mg/l).

Clasificacibn. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos fisicoquimicos vy
microbiolégicos).

Nota. Solo la muestra puntual tomada en la campafia de invierno 2018 (Induser), cumplié con los
requisitos -solo para los parametros analizados- con lo requerido por el CAA para “Agua Potable”.

Ciénega Yalguaraz

A continuacion, se desarrolla un andlisis de los resultados obtenidos en laboratorio de las muestras
extraidas en el sitio “Ciénega Yalguaraz” correspondiente a las campafias de otofio 2022 e invierno
2022 y su comparativa con los valores recomendados para agua potable segun el Cadigo Alimentario
Argentino (CAA). Cabe destacar que este sitio de monitoreo se comenz6 a estudiar en la campafia de
otofio 2022.

El valor de pH obtenido para la muestra Ciénega Yalguaraz en los monitoreos realizados se encuentra
dentro del rango definido por el CAA para Agua Potable.
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Tanto en el monitoreo de otofio 2022 como invierno 2022, la concentracion de amoniaco resulté <0,2
mg/l, (limite de cuantificacion de la técnica analitica utilizada) e igual al limite establecido por el CAA,
por lo cual dichas concentraciones no superan el valor establecido por el Art. N° 982 del CAA para agua
potable.

En la campafia de monitoreo de invierno 2022, se observé un incremento significativo en Bacterias
Aerobicas Mesdfitas y Bacterias Coliformes Totales en relacion a otofio 2022, registrando valores de
concentracién superiores a 1000 UFC/100ml y 1100 NMP/100ml respectivamente. En cuanto a
bacterias Escherichia Coli y Pseudomona Aeruginosa, en invierno 2022 no se registré presencia, por
lo que se enmarca en lo establecido por el CAA para Agua Potable, “Ausencia”.

En cuanto a metales, para los analitos As (total), Fe (total), Mn (total), Ni (total) y Al (total), en la presente
campafia de monitoreo (invierno 2022) registré una disminucién de la concentracion en relacion a otofio
2022. No obstante, para todos los analitos mencionados, en ambas camparfias de monitoreo, superaron
los valores establecidos por el CAA para Agua Potable.

Para el Cr (total), la concentracion registrada en otofio 2022 superd el valor establecido por el CAA para
Agua Potable. En la campafia de invierno 2022 la concentracion registrada fue inferior y no supero el
valor establecido por el CAA para Agua Potable.

Finalmente, la concentracién de Pb (total) registrada en invierno 2022 super6 levemente la registrada
en otofio 2022 y al valor limite establecido por el CAA para agua potable.

Clasificacion. Agua No Apta para Consumo Humano. (Causa. Aspectos fisicoquimicos vy
microbiolégicos).

5.2.3.3. Andlisis de resultados y comparativa con el IFC (Efluentes de la industria Minera)

A continuacion, se presenta la comparativa de los resultados fisicoquimicos obtenidos en laboratorio
respecto a los NG establecidos por el IFC para efluentes mineros. En la Tabla siguiente se presenta para
cada sitio de monitoreo la fuente de informacién disponible como también, estacion y mes/afio de realizacion
del monitoreo.
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Tabla 5-27 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia IFC. (Parte 1)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,37 510 <2 <0,010 <0,010 <0,010
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,3 220
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 75 493
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 7,55 400 34 <0,010 <0,010 <0,010

Vertiente Barreal Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,2 <0,010

Yalguaraz 1 o
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7.4 <10 102 6 <0,5 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,6 <10 <10 <5 <0,5 NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,1 26 586 243 NA NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,4 S/ID 11 <5 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,8 82 65 6 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,2 760
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 8,0 454
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 6,8 <10 136 25 <0,5 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01

Vertiente Barreal

Yalguaraz 2 Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 6,9 <10 1145 144 <0,5 NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,1 16 998 87 NA NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,5 S/ID 38 <5 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 6,8 12 424 25 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 7,8 30
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,2 <10

Vertiente Estancia

Yalguaraz Induser (informe Vector) | Invierno 2018 ago-18 7,4 <0,010
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 7,8 <10 <10 <5 <0,5 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 7,6 24 <10 <5 <0,5 NA <0,005 <0,01 <0,01
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Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 7,8 <10 <10 <5 NA NA <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 7,7 S/D 12 <5 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 7,6 <10 <10 <5,0 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
L. Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 8,5 S/ID 33 <5 <0,5 <0,005 <0,01 <0,01
Ciénega Yalguaraz
Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 8,3 814 283 12 <0.5 <0.005 <0.01 <0.01
NG IFC (Efluentes) 6,0-9,0 50 150 50 10 0,5 1 0,1 0,5

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos y microbiolégicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por IFC
(Comunidad Financiera Internacional) para efluentes mineros, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido
por el IFC. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos
registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-28 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia IFC. (Parte 2)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 11,741 <0,0005 | <0,001 0,013 0,013 <0,0002 | <0,001 <0,001
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,020 | 1,6 +0,06 | <0,0002 | <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Induser (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 0,03 19,8 £ 0,06 | <0,0005 0,14 0,027 <0,010 <0,010 0,017
IL&A (protocolo) Invierno 2008 ago-08 <0,004 7,751 <0,0005 0,081 0,029 <0,003 | <0,0002 0,018 <0,001
Vertiente Barreal Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,010 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 | <0,0001 | <0,010 <0,001
Yalguaraz 1
9 Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,105 0,295 <0,003 <0,006 <0,009 <0,05 <0,03 <0,03 <0,045
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00404 0,883 0,00007 | 0,0173 0,0077 <0,05 0,0001 0,0014 | 0,00339
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,03673 24,81 0,00027 | <0,0005 | 0,0151 <0,05 <0,0001 0,005 0,00627
Alex Stewart (Protocolo) Otofio 2022 jun-22 0,01071 15,394 0,000343 | 0,0671 0,0045 <0,05 <0,0001 0,0099 0,01774
Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 0,00563 13,67 0,000511 | 0,0652 0,0195 <0,05 <0,0001 | 0,0096 | 0,03145
Induser (informe Vector) Otofio 2008 abr-08 0,03 35+0,8 0,0007 0,16 0,038 <0,01 0,026 0,032
38,9+
Induser (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 0,04 0,8 0,0005 0,23 0,042 <0,01 0,017 0,03
. Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,105 6,766 <0,003 <0,006 <0,009 <0,05 <0,03 <0,03 <0,045
Vertiente Barreal
Yalguaraz 2 Alex Stewart (Protocolo) Primavera 2021 | dic-21 0,02351 29,998 0,000276 | 0,3504 0,0375 <0,05 <0,0001 | 0,0285 | 0,05537
Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,07695 | 180,194 | 0,000757 | <0,0005 | 0,0151 <0,05 <0,0001 | 0,0415 | 0,05735
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,02683 43,431 0,000801 | 0,175 0,0267 <0,05 <0,0001 | 0,0302 | 0,04372
Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 0,00446 18,139 0,000154 | 0,0659 0,0161 <0,05 <0,0001 | 0,0128 | 0,03295
Induser (informe Vector) Otofio 2008 abr-08 <0,020 <0,1 <0,0002 | <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Induser (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 <0,020 <0,1 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Vertiente Estancia
Yalguaraz Induser (informe Vector) Invierno 2018 ago-18 <0,010 <0,0002 | <0,020 0,002 <0,010 | <0,0001 | <0,010 <0,001
Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2021 abr-21 <0,105 0,393 <0,003 <0,006 <0,009 <0,05 <0,03 <0,03 <0,045
Alex Stewart (Protocolo) | Primavera 2021 | dic-21 0,00432 3,469 0,000083 | 0,3049 0,0137 | <0,00005 | <0,0001 | 0,0046 | 0,00589
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Alex Stewart (Protocolo) | Verano 2022 mar-22 0,00504 2,791 0,000332 | <0,0005 | 0,0151 <0,05 <0,0001 | 0,0011 | <0,00005

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,00518 1,861 0,00012 | 0,0017 | <0,0001 <0,05 <0,0001 | 0,0016 | 0,00032

Alex Stewart (Protocolo) Invierno 2022 sep-22 0,0023 0,664 0,000093 | 0,0087 0,002 <0,05 <0,0001 | 0,0009 | 0,01096

Alex Stewart (Protocolo) | Otofio 2022 jun-22 0,03062 72,566 0,000606 | 0,2112 0,0703 <0,05 <0,0001 | 0,0672 | 0,04502

Ciénega Yalguaraz

Alex Stewart (Protocolo) | Invierno 2022 sep-22 0,01086 30,715 0,000877 | 0,1003 0,054 <0.05 <0.0001 | 0,0322 | 0,05912

NG IFC (Efluentes) 0,1 2 0,05 0,5 0,3 0,1 0,002 0,5 0,2
Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos y microbiolégicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por IFC
(Comunidad Financiera Internacional) para efluentes mineros, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido
por el IFC. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos
registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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En la siguiente Grafica, se observan los parametros fisicoquimicos cuyas concentraciones en mas de
una muestra superaron los NG establecido por la Comunidad Financiera Internacional (IFC) para un
“Efluente Minero”.
Las Graficas consideran los resultados del analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin de
observar su evolucion temporal/espacial en Sector 2.
Grafica 5-54 Concentracion de Solidos Totales Suspendidos (STS). Comparativa con NG establecido
por el IFC
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-55 Registros de DQO. Comparativa con NG establecido por el IFC
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
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Grafica 5-56 Registros de DBOs. Comparativa con NG establecido por el IFC
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Grafica 5-57 Concentracion de Fe (T). Comparativa con NG establecido por el IFC
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacién, se realiza una descripcion del comportamiento de los principales parametros
fisicoguimicos para cada estacion de monitoreo.

Vertiente Barreal Yalguaraz 1

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Barreal Yalguaraz 1” se observan tres periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo (diciembre de 2007 a agosto de 2008) se tiene un total de 4
muestras correspondiente a primavera 2007 (IL&A), 1 en otofio de 2008 (Induser), y 2 en invierno de
2008 (IL&A — Induser). En el segundo periodo se tiene 1 muestra tomada en agosto de 2018 (campafia

de invierno 2018), y en el tercer periodo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente
desde otofio 2021 a inverno 2022.

Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 1”

durante todos los monitoreos realizados, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para
efluentes mineros.

En cuanto a STS, todas las muestras tomadas en el primer periodo de monitoreo primavera 2007
(IL&A), otofio de 2008 (Induser) e invierno de 2008 (IL&A — Induser) superaron los NG establecidos por
el IFC para efluentes mineros. Para el resto de las campafias de monitoreo no se superé el NG

. IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
GT Ingenieria S.A.
info@gtarg.com

131
- 001575 - Péagina 155 de 362


mailto:info@gtarg.com

Proyecto N°: 210312 - 033 - Rev00

Estudio de Linea de Base - Calidad de Agua Superficial ﬂ’t
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y e
Diciembre 2022 integrales

establecido por el IFC para un efluente minero, a excepcion del registro de la campafa de monitoreo
correspondiente a invierno 2022.

Las concentraciones de DQO y DBOs solo superaron el NG establecido por el IFC para efluentes
mineros en la campafia de monitoreo verano 2022 registrando valores de 586 y 243 mg/l
respectivamente. Lo anterior puede estar justificado teniendo en cuenta las altas temperaturas
registradas en la region en el periodo de verano. Cabe destacar que no se dispone de datos
equivalentes en época de monitoreo (verano), lo cual puede ser una indicacion de que los valores
registrados para estos analitos en el resto de las campafias de monitoreo no hayan sido superados.

En cuanto a metales, de todos los analitos analizados, la presencia de hierro es constante en todas las
campafias de monitoreo, superando en 5 de 10 campafias ampliamente el NG establecido por el IFC
para efluentes mineros. EI NG establecido para el Fe (total) por el IFC para un efluente minero (2 mg/l)
fue superado en las campafias de; primavera 2007 (IL&A), invierno de 2008 (IL&A — Induser), verano
2022, otofio 2022 e invierno 2022.

Las concentraciones de As (total) y Hg (total) registradas solo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 con registros de <0,105 y <0,03 mg/l respectivamente, correspondieron a los LC de la técnica
analitica utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultan superiores a los
NG establecidos por el IFC para efluentes mineros, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por
el IFC ha sido superado o no.

El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos realizados en todos los
periodos de muestreo se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes
mineros.

Vertiente Barreal Yalguaraz 2

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Barreal Yalguaraz 2” se observan dos periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo (de abril de 2008 a agosto de 2008) se tiene un total de 2
muestras; 1 muestra en otofio de 2008 (Induser) y 1 en invierno de 2008 (Induser). En el segundo
periodo de monitoreo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde otofio
2021 a inverno 2022.

Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Barreal Yalguaraz 2”
durante todos los monitoreos realizados, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para
efluentes mineros.

En cuanto a STS, las muestras tomadas en el primer periodo de monitoreo, otofio de 2008 (Induser con
760 mg/l) e invierno de 2008 (Induser con 454 mg/l), superaron los NG establecidos por el IFC para
efluentes mineros (50 mg/l).

Las concentraciones de DQO y DBOs superaron el NG establecido por el IFC para efluentes mineros
en las campafias de monitoreo de primavera 2021 y verano 2022. Adicionalmente en la campafa
invierno 2022, el valor registrado de DQO superé el NG mencionado, no asi la DBOs.

En cuanto a metales, de todos los analitos analizados, la presencia de hierro es constante en todas las
campafias de monitoreo superando ampliamente el NG establecido por el IFC para efluentes mineros
(2 mg/l). La minima concentracién de Fe (total) registrada correspondié a la campafa de otofio 2021con
6,766 mg/l. La maxima concentracion registrada correspondié a verano 2022 con 180,194 mg/l.

Las concentraciones de As (total) y Hg (total) registradas solo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 fueron de <0,105 y <0,03 mg/l respectivamente correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultan superiores a los NG
establecidos por el IFC para efluentes mineros, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el
IFC ha sido superado o no.

El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos realizados en ambos
periodos de muestreo, se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes
mineros.

Vertiente Estancia Yalquaraz

Para la estacion de monitoreo “Vertiente Estancia Yalguaraz” se observan tres periodos de monitoreo
bien diferenciados. En el primer periodo (de abril de 2008 a agosto de 2008) se tiene un total de 2
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muestras; 1 muestra en otofio de 2008 (Induser) y 1 muestra en invierno de 2008 (Induser). En el
segundo periodo se tiene 1 muestra tomada en agosto de 2018 (campafia de invierno 2018), y en el
tercer periodo se tiene un total de 5 muestras siendo tomadas estacionalmente desde otofio 2021 a
inverno 2022.

Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el sitio “Vertiente Estancia Yalguaraz”
durante todos los monitoreos realizados, se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para
efluentes mineros.

En cuanto a metales, solo se observ presencia de hierro en las campafias de monitoreo de primavera
2021 y verano 2022 con registros de 3,469 y 2,791 mg/l respectivamente, siendo estos registros
ligeramente superiores al NG establecido por el IFC para efluentes mineros de 2 mg/I.

Las concentraciones de As (total) y Hg (total) registradas solo en la campafia de monitoreo de otofio
2021 fueron de <0,105 y <0,03 mg/l respectivamente correspondiendo a los LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio para cada analito. Los LC mencionados resultan superiores a los NG
establecidos por el IFC para efluentes mineros, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por el
IFC ha sido superado o no.

El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante los monitoreos realizados en todos los
periodos de muestreo, se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes
mineros.

Ciénega Yalguaraz

Las muestras del sitio “Ciénega Yalguaraz” registraron valores de pH dentro del rango establecido por
el IFC para efluentes mineros durante los monitoreos realizados en otofio 2022 e invierno 2022.

El valor de STS registrado en la campafia de invierno 2022 de 814 mg/l superé ampliamente el NG
establecido por el IFC para efluentes mineros de 50 mg/l.

En invierno 2022 se registré una concentraciéon de DQO superior al valor hallado en otofio 2022. En la
campafia de monitoreo de invierno 2022 el valor hallado para DQO fue de 283 mg/l superando el limite
méaximo establecido por el IFC para efluentes mineros de 150 mg/l.

La concentracién de Fe (total) registrada en la campafia de monitoreo correspondiente a invierno 2022
fue inferior al valor registrado en otofio 2022, superando en ambas campafias el NG maximo
establecido por el IFC para efluentes mineros.

El resto de pardmetros fisicoquimicos analizados registran concentraciones por debajo de los NG
establecidos por el IFC para efluentes mineros.

5.3. Sector 3 - Cuenca Uspallata

Los sitios analizados en el presente apartado corresponden a las estaciones de monitoreo ubicadas
sobre los arroyos de la cuenca Uspallata entre ellos: “Arroyo Chiquero”, “Arroyo Tambillos”, “Canal
arroyo San Alberto” y “Canal arroyo Uspallata”. Los mencionados sitios fueron monitoreados en las

camparfas de diciembre de 2007, abril de 2008, agosto de 2008 y agosto de 2018.
5.3.1. Medicién de caudal

La siguiente Tabla presenta los caudales medidos para cada estacion de monitoreo en los arroyos de la
cuenca Uspallata: “Arroyo Chiquero”, “Arroyo Tambillos”, “Canal arroyo San Alberto” y “Canal arroyo
Uspallata” durante las camparfias de monitoreo realizadas.
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Tabla 5-29 Caudales medidos en arroyo de Cuenca Uspallata

Dic-07 Primavera 2007 1191,94 1343,89 226,11 241,11
Abr-08 Otofio 2008 NM* NM* NM*
Ago-08 Invierno 2008 860 660 1490
Ago-18 Inv-18 NM NM

Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.
NM: Caudal no medido. (*) No se identifican resultados de medicién en informe de monitoreo (Vector) de referencia.

El maximo caudal registrado para el Sector 3 — Cuenca Uspallata en el periodo de estudio fue de 1490 I/s el
mes de agosto 2008 en el sitio “Canal Arroyo Uspallata”. EI minimo valor registrado correspondié al sitio
“Canal Arroyo San Alberto” con 226,11 I/s el mes de diciembre de 2007.

Teniendo en cuenta la informacién disponible y analizando los datos de caudal por época de monitoreo, en
diciembre de 2007 las estaciones de monitoreo que registraron los valores mas elevados de caudal
fueron “Arroyo Chiquero” y “Arroyo Tambillos” con 1191,94 y 1343,89 I/s respectivamente, mientras que
los sitios “Canal Arroyo San Alberto” y “Canal Arroyo Uspallata” registraron valores de caudal muy
inferiores con 226,11 y 241,11 |/s respectivamente. En agosto de 2008 se presenta una situacion
inversa, donde los menores caudales correspondieron a “Arroyo Tambillos” con 660 I/s y “Arroyo
Chiquero” con 860 I/s y el “Canal Arroyo Uspallata” registré el valor mas elevado de caudal con 1490 I/s.
(El punto de monitoreo “Canal Arroyo San Alberto” no presenta informacion disponible).

La siguiente Gréfica presenta los registros de caudal medidos en el Sector 3 — Cuenca Uspallata. Para los
monitoreos realizados en abril de 2008 y agosto de 2018 no se registran mediciones de caudal para las
estaciones monitoreadas.

Grafica 5-58 Caudales medidos en arroyo de Cuenca Uspallata

Sector 3 - Cuenca Uspallata
Caudal (I/s)
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Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.

5.3.2. Medicion de parametros fisicoquimicos in situ

A continuacion, se detallan los parametros fisicoquimicos medidos in situ.
5.3.2.1. Temperatura

La temperatura de la masa de agua en arroyos y canales monitoreados entre diciembre de 2007 y
agosto de 2008 presentaron variaciones estacionales caracteristicas de la regién y la época de
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monitoreo. Los valores de temperatura registrados en el periodo de analizado se presentan en la Tabla

siguiente;

Tabla 5-30 Temperaturas registradas en Sector 3. (Dic-2007 a Ago-2008)

Arroyo Chiquero 15,8 15,7 12,1
Arroyo Tambillos 18,3 16,3 0,4
Canal arroyo San Alberto 21,8 S/D S/D
Canal arroyo Uspallata 22,1 18,6 11

Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo realizados por Vector Argentina SA.

Grafica 5-59 Temperaturas registradas en Sector 3. (Dic-2007 a Ago-2008)
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Fuente. Elaboracién propia.

Las temperaturas promedio registradas por estacion de monitoreo fueron de:

e Campafa de monitoreo diciembre de 2007: 19,5°C
e Campafa de monitoreo abril de 2008: 16,9°C
e Campafia de monitoreo agosto de 2008: 7,8°C

El minimo valor de temperatura registrado en el Sector 3 para los sitios monitoreados fue de 0,4°C en
“Arroyo Tambillos” correspondiente la campafia de monitoreo realizada en agosto de 2008.

5.3.2.2. pH

Todos los cursos de agua monitoreados en el Sector 3 presentaron aguas débilmente béasicas. Solo
supero el valor de pH 8,5 (limite superior de pH para aguas clasificadas como débilmente bésicas), el
sitio de monitoreo “Canal arroyo Uspallata” con 8,6 UpH en la campafia de monitoreo de Dic-2007.

Tabla 5-31 Valores de pH registrados en Sector 3. (Dic-2007 a Ago-2008)

Arroyo Chiquero 8,3 8,4 8,1
Arroyo Tambillos 8,3 8,5 8,5
Canal arroyo San Alberto 8,3 Sin Agua S/D
Canal arroyo Uspallata 8,6 8,4 8,4

Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo realizados por Vector Argentina SA.
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La Grafica siguiente presenta muestra los valores de pH registrados para cada sitio de monitoreo en
sus respectivas campafias de estudio.

Grafica 5-60 Valores de pH registrados en Sector 3. (Dic-2007 a Ago-2008)
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Fuente. GT Ingenieria SA.
5.3.2.3. Conductividad

Todos los sitios monitoreados en Sector 3 durante las campafas de abril y agosto de 2008 presentaron
baja mineralizacion de acuerdo a la CE medida in situ. La Tabla siguiente, muestra los valores
registrados de CE (Conductividad Eléctrica) expresados en pS/cm para cada estacién de monitoreo en
el periodo estudiado.

Tabla 5-32 Valores de Conductividad Eléctrica registrados en Sector 3. (Abr-2008 a Ago-2008)

o S

Arroyo Chiquero 70 50
Arroyo Tambillos 150 140
Canal arroyo San Alberto Sin Agua S/D
Canal arroyo Uspallata 330 280

Fuente: Informes de Campafia de Monitoreo realizados por Vector Argentina SA.

Nota: No se registraron valores de CE (Conductividad Eléctrica) en arroyos y canales correspondientes
al Sector 3 en diciembre de 2007.
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Grafica 5-61 Conductividad Eléctrica en Sector 3. (Abr-2008 a Ago-2008)
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Fuente. Elaboracién propia.
5.3.2.4. Oxigeno Disuelto

No se registraron valores de OD (Oxigeno Disuelto) en arroyos y canales correspondientes al Sector 3
entre diciembre de 2007 y agosto de 2008.

5.3.2.5. Turbidez

No se registraron valores de Turbidez en arroyos y canales correspondientes al Sector 3 entre
diciembre de 2007 y agosto de 2008.

5.3.3. Medicién de parametros fisicoquimicos y microbiolégicos de laboratorio
5.3.3.1. Andlisis de resultados y comparativa con la Ley N° 24.585

A continuacion, se realiza el andlisis de los resultados de los pardmetros fisicoquimicos de las muestras
de agua superficial extraidas durante los monitoreos realizados con los niveles guia (NG) de calidad de
agua establecidos la Ley N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado” (Anexo IV de la Ley, Tablas 1, 2, 5y 6). En la Tabla
siguiente se presenta para cada sitio de monitoreo la fuente de informacion disponible, estacion o época de
monitoreo, mes/afio de realizacion del monitoreo y pardmetros fisicoquimicos registrados.
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Tabla 5-33 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 1)

ot

Soluciones
integrales

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,07 72 - <0,010 0,140 2,21 <0,005 0,06 <0,003 <0,004
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,1 60 +/-6 - - 0,23 <1 <0,010 <0,2 <0,010 < 0,020
Arroyo Chiquero
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,7 68 +/-6 - - <0,1 <1 <0,010 <0,2 <0,010 < 0,020
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,7 87 - <0,010 0,5 <5 < 0,020 <0,1 <0,010 <0,010
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 7,98 128 - <0,010 0,41 10,610 <0,005 0,300 <0,003 <0,004
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,26 129 - - 0,42 2,82 <0,005 <0,016 <0,003 <0,004
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 120 +/- 6 - - <0,1 <1 <0,010 <0,2 <0,010 < 0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 7,5 154 +/- 6 - - 0,2 <1 <0,010 <0,2 <0,010 | <0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2018 ago-18 7,8 187 - <0,010 0,5 <5 < 0,020 <0,1 <0,010 <0,010
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,59 277 - <0,010 0,410 3,540 <0,005 0,790 <0,003 <0,004
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7,6 191 +/- 6 - <0,010 0,44 < 0,020 <5 1,1 <0,010 < 0,020
Arroyo C. Uspallata | IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 8,26 263 - - 0,62 3,54 <0,005 0,288 <0,003 <0,004
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,3 224 +/- 44 - - 0,21 <1 <0,010 <0,2 <0,010 < 0,020
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,6 222 +/- 44 - - 0,24 <1 <0,010 <0,2 <0,010 < 0,020
A° C. San Alberto IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,13 132 - <0,010 0,410 3,650 <0,005 2,870 <0,003 <0,004
B. Humana 6,5-8,5 1000 5 0,1 15 10 1 0,2 0,01 0,05
Niveles Guias Irrigacién 6,5-8,5 1000 5 - - - - 5 - 0,1
(LN N° 24.585) B. Ganado 65-85 | 1000 5 - - - - 5 - 05
Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial 6,5-9 1000 5 0,005 - - - - 0,016 0,05

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacion y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacion. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-34 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 2)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,114 <0,0002 | <0,002 | <0,0005 | <0,001 <0,005 <0,002 <0,001 <0,003
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 | <0,002 <0,002 <0,010
Arroyo Chiquero
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 <0,002 <0,002 <0,010
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <1 < 0,0002 0,2 < 0,0002 0,02 < 0,005 0,002 <0,002 <0,010
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,162 <0,0002 | <0,002 | <0,0005 | <0,001 <0,005 <0,002 <0,001 <0,003
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 0,263 <0,0002 | <0,002 | <0,0002 | <0,001 <0,005 | <0,0018 | <0,0013 <0,003
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 <0,002 <0,002 <0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 <0,002 <0,002 <0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2018 | ago-18 <1 < 0,0002 0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 | <0,002 <0,002 < 0,010
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,620 <0,0002 | <0,002 | <0,0005 0,017 <0,005 <0,002 <0,001 <0,003
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 0,003 <0,002 <0,010
Arroyo C. Uspallata | IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 0,774 <0,0002 | <0,002 <0,0002 0,048 <0,005 <0,0018 | <0,0013 <0,003
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 <0,002 <0,002 <0,010
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <05 < 0,0005 <0,2 <0,0002 | <0,020 | <0,005 <0,002 <0,002 <0,010
A° C. San Alberto IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,509 <0,0002 | <0,002 | <0,0005 | <0,001 <0,005 <0,002 <0,001 <0,001
B. Humana 1 0,000039 - 0,005 5 - 1 0,05 0,05
Niveles Guias Irrigacion - - 0,5 0,01 2 0,05 0,2 0,1 -
(LN N° 24.585) B. Ganado - 01 5 0,02 0,05 1 1 1 -
Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial - - 0,75 0,0002 0,03 - 0,002 0,002 -

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacién y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacion. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-35 Parametros fisicoquimicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia de la Ley N° 24.585. (Parte 3)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,005 | <0,0002 | <0,003 <0,001 <0,001 | <0,0003 | <0,001 <0,003 <0,003 <0,002
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,030 - <0,010 <0,010 | <0,020 | <0,001 | <0,001 | <0,010 <0,010 <0,050
Arroyo Chiquero
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 | ago-08 <0,030 - <0,010 <0,010 | <0,020 | <0,001 | <0,001 | <0,010 <0,010 <0,050
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,030 | <0,0001 - <0,010 | <0,020 | <0,0001 | <0,001 <0,010 <0,010 <0,050
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,005 | <0,0002 0,006 <0,001 <0,001 | <0,0003 | <0,001 <0,003 <0,003 <0,002
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,005 | <0,00005 | <0,003 <0,001 - <0,0001 | <0,001 <0,003 <0,003 <0,002
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,030 - <0,010 <0,010 <0,020 | <0,001 | <0,001 <0,010 <0,010 <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,030 - <0,010 <0,010 <0,020 | <0,001 0,001 <0,010 <0,010 <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2018 ago-18 < 0,030 | <0,0001 - <0,010 | <0,020 | <0,0001 | <0,001 <0,010 <0,010 <0,050
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,020 <0,0002 | <0,003 <0,001 <0,001 | <0,0003 | <0,001 <0,003 <0,003 <0,002
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,050 < 0,001 <0,010 <0,010 <0,020 | <0,001 | <0,001 <0,010 <0,010 <0,050
Arroyo C. Uspallata IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,005 |<0,00005 | <0,003 <0,001 - <0,0001 | <0,001 <0,003 <0,003 <0,002
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,030 - <0,010 <0,010 <0,020 | <0,001 | <0,001 <0,010 <0,010 <0,050
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,030 - <0,010 <0,010 <0,020 | <0,001 0,001 <0,010 <0,010 <0,050
Arroyo C. San Alberto | IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 0,056 <0,0002 | <0,003 <0,001 <0,001 | <0,0003 | <0,001 <0,003 <0,003 <0,002
B. Humana - 0,001 - 0,025 - 0,05 0,05 0,01 0,1 -
Niveles Guias Irrigacién - 0,002 0,01 0,2 5 - 0,2 0,02 0,01 0,1
(LN N° 24.585) B. Ganado - 0,002 05 1 - - 01 0,05 02 0.1
Vida Acuéatica en Agua Dulce Superficial 0,1 0,0001 - 0,025 - 0,0001 0,001 - 0,02 0,1

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por la Ley N° 24.585 para uso
“Bebida Humana, Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial, Irrigacién y/o Bebida de Ganado”, como también indica aquellos pardmetros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
es superior al NG establecido por la legislacion. Debe tenerse presente que para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse
si los respectivos NG han sido superado o no.
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A continuacion, en las siguientes Graficas se observan los parametros fisicoquimicos cuyas
concentraciones en mas de una muestra superaron los NG establecidos por la Ley Nacional N°24585

para “Bebida Humana”, “Irrigacion”,

Dulce Superficial”.

“Bebida para Ganado” y proteccién de “Vida Acuatica en Agua

Las Gréficas consideran los resultados del analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin de
observar su evolucion temporal/espacial en Sector 3.

Grafica 5-62 Registros de pH en Sector 3
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Grafica 5-63 Concentracion de Al (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Grafica se considera solo el NG para Bebida Humana. No se representan los NG para Bebida de Ganado e Irrigacion
(5 mg/l) ya que no han sido superados por los resultados registrados en las muestras analizadas.
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Grafica 5-64 Concentracion de Zn (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para proteccion de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No se representan los
NG para Bebida Humana (5 mg/l) e Irrigacién (2 mg/l) y Bebida de Ganado (0,05 mg/l) ya que no han sido superados por los
resultados registrados en las muestras analizadas.

Grafica 5-65 Concentracion de Cu (T). Comparativa con NG establecido por la Ley N°24.585
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Nota: En la Gréfica se considera sélo el NG para uso de Vida Acuética en Agua Dulce Superficial. No se representan los NG para

Bebida Humana (1 mg/l), Irrigacién (0,2 mg/l) y Bebida de Ganado (1 mg/l) ya que los mismos no han sido superados por los
resultados registrados en las muestras analizadas.

A continuacion, se realiza una descripcién del comportamiento de los parametros fisicoquimicos
analizados para cada estacion de monitoreo.

Arroyo Chiquero

Para el sitio de monitoreo “Arroyo Chiquero” se dispone de 5 campafas de monitoreo realizadas en dos
periodos. En el primer periodo se tiene un total de 4 muestras correspondientes a; primavera 2007 (IL&A),
otofio e invierno de 2008 (Induser) e invierno 2008 (OSM). En un segundo periodo, el sitio fue monitoreado
en agosto de 2018 (Induser). Posterior a esta fecha, el sitio no ha sido monitoreado nuevamente. A
continuacion, se comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras extraidas
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en el sitio “Arroyo Chiquero”, con los niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley
N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y
“Bebida de Ganado”.

Los valores de pH obtenidos para la muestra “Arroyo Chiquero” se encuentran dentro de los rangos
definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial’, “Irrigaciéon” y “Bebida de Ganado”). Los valores de pH registrados en este sitio se
mantienen dentro del rango 7,2 < pH < 8,5 por lo que el agua resulta débilmente basica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

En cuanto a medicion de OD en el sitio de monitoreo, no se dispone de registros en las campafias de
monitoreo realizadas.

No se observan registros de CN- (total) para las campafias de monitoreo de otofio e invierno de 2008.
Las concentraciones de CN- (total) registradas en las campafias de monitoreo de primavera 2007 e
invierno 2018 fueron de <0,010 mg/l, correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por los
laboratorios para este analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585
para proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG
establecido por la Ley ha sido superado o no en ambas campafas.

Las concentraciones de los aniones (F, NOs", NO2') registradas en todos los monitoreos realizados en
la muestra del sitio “Arroyo Chiquero”, no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585.

En cuanto a las concentraciones de Be (total) registradas, estas correspondieron a los LC de la técnica
analitica utilizada por cada laboratorio, resultando estos LC superiores al NG establecidos por la Ley
N°24.585 para “Bebida Humana”. por tanto, no puede asegurarse si el NG mencionado ha sido
superado 0 no.

La concentracion de Cd (total) a excepcién del valor registrado en la campafia de primavera 2007, no
superé los NG establecidos por la Ley N°24.585 para ninguno de los usos analizados. Se destaca el
valor registrado en la campafia de monitoreo primavera 2007 el cual fue de <0,0005 mg/l. Este registro
corresponde al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito, resultando superior
al NG establecidos por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”,
por tanto, no puede asegurarse si el NG establecido han sido superado o no.

No se observan registros de Hg (total) en las campafias de monitoreo de otofio e invierno de 2008. Las
concentraciones de Hg (total) registradas en la campafia de monitoreo primavera 2007 fue de <0,0002
correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito. EI LC reportado
por el laboratorio resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.
El registro hallado en la campafia de invierno 2018 no superé el NG mencionado.

La concentracion de Ag (total) registrada en los monitoreos primavera 2007 (IL&A) y otofio e invierno
de 2008 (Induser), corresponden a los LC de la técnica analitica utilizada por los laboratorios para el
analito. Los LC resultan superiores al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”’, por tanto, no puede asegurarse si este NG establecido por la Ley
ha sido superado o no. El registro hallado en la campafia de invierno 2018 no superé el NG mencionado.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por la Ley N°24.585 para los usos
analizados.

Arroyo Tambillo

Para el sitio de monitoreo “Arroyo Tambillos” se dispone de 5 campafias de monitoreo realizadas en dos
periodos. En el primer periodo se tiene un total de 4 muestras correspondientes a; 1 muestra en primavera
2007 (IL&A), 2 muestras en otofio 2008 (IL&A - Induser) y 1 muestra en invierno de 2008 (Induser). En un
segundo periodo, el sitio fue monitoreado en agosto de 2018 (Induser). Posterior a esta fecha, el sitio no ha
sido monitoreado nuevamente.

A continuacion, se comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras extraidas
en el sitio “Arroyo Tambillos”, con los niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley
N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y
“Bebida de Ganado”.
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Los valores de pH obtenidos para la muestra “Arroyo Tambillo” se encuentran dentro de los rangos
definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, “Irrigaciéon” y “Bebida de Ganado”). Los valores de pH registrados en este sitio se
mantienen dentro del rango 7,2 < pH < 8,5 por lo que el agua resulta débilmente basica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

En cuanto a medicion de OD en el sitio de monitoreo, no se dispone de registros en las campafias de
monitoreo realizadas.

No se observan registros de CN- (total) para las campafas de monitoreo de otofio e invierno de 2008.
Las concentraciones de CN- (total) registradas en las campafias de monitoreo de primavera 2007 e
invierno 2018 fueron de <0,010 mg/l, correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por los
laboratorios para este analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585
para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG
dado por la Ley ha sido superado o no en ambas campafas.

Las concentraciones de los aniones (F-, NO3z» NOz2') registradas en todos los monitoreos realizados en
la muestra del sitio “Arroyo Tambillo”, no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585. Solamente
en la campafa de primavera de 2007, la concentracion de NOs superd el NG establecido por la Ley
N°24.585 para uso de “Bebida Humana”.

La concentracion de Al (total) registrada en la campafia de primavera 2007 superé el NG establecido
por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana” con un registro de 0,300 mg/Il. Para el resto de las campafias
de monitoreo, la concentracion de Al (total) no supero los NG establecido por la Ley N°24.585.

En cuanto a las concentraciones de Be (total) registradas en todos los monitoreos realizados, estas
correspondieron a los LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio resultando estos LC
superiores al NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”. Por tanto, no puede
asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o no.

La concentracion de Cd (total) a excepcién del valor registrado en la campafia de primavera 2007, no
superé los NG establecidos por la Ley N°24.585 para ninguno de los usos analizados. Se destaca el
valor registrado en la campafia de monitoreo primavera 2007 el cual fue de <0,0005 mg/I. Este registro
correspondi6 al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito, resultando superior
al NG establecidos por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”,
por tanto, no puede asegurarse si el NG establecido han sido superado o no.

No se observan registros de Hg (total) en las campafias de monitoreo de otofio (Induser) e invierno de
2008 (Induser). Las concentraciones de Hg (total) registradas en la campafia de monitoreo primavera
2007 fue de <0,0002 mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para
el analito. EI LC reportado por el laboratorio resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha
sido superado o no. Los registros hallados en las campafas de otofio 2008 (IL&A) <0,00005 mg/l e
invierno 2018 con <0,0001 mg/l no superaron el NG mencionado.

La concentracion de Ag (total) registrada en los monitoreos primavera 2007 (IL&A) y otofio e invierno
de 2008 (Induser), corresponden a los LC de la técnica analitica utilizada por los laboratorios para el
analito. Los LC informados resultan superiores al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion
de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial’, por tanto, no puede asegurarse si este NG establecido
por la Ley ha sido superado o no. Los registros hallados en las campafias otofio 2008 (IL&A) e invierno
2018 no superaron el NG mencionado.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por la Ley N°24.585 para los usos
analizados.

Arroyo C. Uspallata

Para el sitio de monitoreo “Arroyo C. Uspallata” se dispone de 6 muestras realizadas entre diciembre de 2007
y agosto de 2008. Las muestras corresponden a; 2 muestras en primavera 2007 (IL&A - Induser), 2 muestras
en otofio 2008 (IL&A - Induser) y 2 muestras en invierno de 2008 (Induser -OSM). Posterior a esta fecha, el
sitio no ha sido monitoreado nuevamente. A continuacién, se comparan los resultados de los parametros
fisicoquimicos de las muestras extraidas en el sitio “Arroyo C. Uspallata”, con los niveles guia (NG) de

calidad de agua establecidos en la Ley N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en
Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”.
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Los valores de pH obtenidos para el sitio “Arroyo C. Uspallata” se encuentran dentro de los rangos
definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, “Irrigacién” y “Bebida de Ganado”), a excepcion de la muestra analizada por el laboratorio
IL&A para la campafia de monitoreo de primavera de 2007 con un registro de 8,59 UpH. Los valores
de pH registrados en este sitio se mantienen dentro del rango 7,2 < pH < 8,5 (con excepcién de la
muestra mencionada anteriormente), por lo que el agua resulta débilmente basica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

En cuanto a medicion de OD en el sitio de monitoreo, no se dispone de registros en las campafias de
monitoreo realizadas.

No se observan registros de CN- (total) para las campafias de monitoreo de otofio e invierno de 2008.
Las concentraciones de CN- (total) registradas en la campafia de monitoreo de primavera 2007 (IL&A
—Induser) fue de <0,010 mg/l, correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por los laboratorios
para este analito. EI LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado
por la Ley ha sido superado o no.

Las concentraciones de los aniones (F-, NOs", NO2) registradas en todos los monitoreos realizados en
la muestra del sitio “Arroyo C. Uspallata”, no superan los NG establecidos por la Ley N°24.585 para uso
de “Bebida Humana”. En la campafia de primavera de 2007 (Induser), la concentracién de NOz fue de
<5 mg/I correspondiendo el LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio, siendo el LC superior
al NG establecido por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”, por tanto, no puede asegurarse si el NG
dado por la Ley ha sido superado o no.

En cuanto a la concentracién de Al (total), en la campafia de primavera 2007 (IL&A — Induser) y otofio
2008 (IL&A) superaron el NG establecido por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”. Para el resto de
las campafias de monitoreo, la concentracion de Al (total) no superé los NG establecido por la Ley
N°24.585.

En cuanto a las concentraciones de Be (total) registradas en todos los monitoreos realizados, estas
correspondieron a los LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio resultando estos LC,
superiores al NG establecidos por la Ley N°24.585 para “Bebida Humana”. Por tanto, no puede
asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o no.

La concentracion de Cd (total) a excepcion del valor registrado en la campafa de primavera 2007
(IL&A), no superd los NG establecidos por la Ley N°24.585 para ninguno de los usos analizados. Se
destaca el valor registrado en la campafia de monitoreo primavera 2007 (laboratorio IL&A) el cual fue
de <0,0005 mg/l. Este registro correspondio al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para
el analito, resultando superior al NG establecidos por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica
en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG establecido han sido superado o
no.

En cuanto a la concentracion de Zn (total) para el sitio “Arroyo C. Uspallata”, sélo super6 el NG
establecido por la Ley N°24.585 para proteccién de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”’, la
muestra analizada en laboratorio IL&A correspondiente a la campafia de otofio 2008 (IL&A).

La concentracion de Cu (total) para el sitio “Arroyo C. Uspallata”, sélo superé el NG establecido por la
Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”’, la muestra analizada por
el laboratorio Induser correspondiente a la campafia de primavera 2007.

No se observan registros de Hg (total) en las campafias de monitoreo de otofio 2008 (Induser) e invierno
de 2008. Las concentraciones de Hg (total) registradas en la campafia de monitoreo primavera 2007
(laboratorios: IL&A — Induser) con registros de <0,0002 y 0,001 mg/I respectivamente, correspondieron
al LC de la técnica analitica utilizada por cada laboratorio para el analito. El LC reportado por cada
laboratorio resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuética en
Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no. El registro
hallado en la campafia de otofio 2008 (IL&A) <0,00005 mg/l no superd el NG mencionado.

La concentracién de Ag (total) registrada en los monitoreos primavera 2007 (IL&A - Induser) y otofio e
invierno de 2008 (Induser), corresponden a los LC de la técnica analitica utilizada por los laboratorios
para el analito. Los LC informados resultan superiores al NG establecido por la Ley N°24.585 para
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si este NG
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establecido por la Ley ha sido superado o no. El registro de concentracion hallado en la campafia otofio
2008 (IL&A) no super6 el NG mencionado.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por la Ley N°24.585 para los usos
correspondientes a cada analito.

Arroyo C. San Alberto

Para el sitio de monitoreo “Arroyo C. San Alberto” se dispone de 1 muestra correspondiente a la campafa
de monitoreo de primavera 2007. Posterior a esta fecha, el sitio no ha sido monitoreado nuevamente. A
continuacion, se comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras extraidas
en el sitio “Arroyo C. San Alberto”, con los niveles guia (NG) de calidad de agua establecidos en la Ley
N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” “Irrigacion” y
“Bebida de Ganado”.

El valor de pH obtenido para la muestra “Arroyo C. San Alberto” se encuentra dentro de los rangos
definidos por la Ley N°24.585 para los 4 usos (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, “Irrigacion” y “Bebida de Ganado”). El valor de pH registrado en este sitio se encuentra en
el rango 7,2 < pH < 8,5 por lo que el agua resulta débilmente basica.

El registro de STD presenta valores inferiores al NG establecido por la Ley.

En cuanto a medicién de OD en el sitio de monitoreo, no se dispone de registro alguno tomado en la
camparfa de monitoreo realizada.

La concentracién de CN- (total) registrada en la campafia de monitoreo de primavera 2007 fue de
<0,010 mg/l, correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para este analito.
El LC mencionado resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG dado por la Ley ha sido
superado o no.

Las concentraciones de los aniones (F-, NOsz", NO2") registrada para la muestra del sitio “Arroyo C. San
Alberto”, no superaron los NG establecidos por la Ley N°24.585.

La concentracion de Al (total) registrada de 2,870 mg/l, super6 el NG establecido por la Ley N°24.585
para proteccion de “Bebida Humana” de 0,2 mg/l.

En cuanto a la concentracion de Be (total) registrada, esta correspondié al LC de la técnica analitica
utilizada por el laboratorio, resultando este LC superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para
“Bebida Humana”. por tanto, no puede asegurarse si el NG mencionado ha sido superado o no.

La concentracion de Cd (total) registrada en la campafia de primavera 2007 fue de <0,0005 mg/l. Este
registro correspondio al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito, resultando
superior al NG establecidos por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG establecido han sido superado o no.

En cuanto a la concentracion de Hg (total) registrada en la campafia de monitoreo primavera 2007 fue
de <0,0002 correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito. El
LC reportado por el laboratorio resulta superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccién
de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado
0 no.

La concentracion de Ag (total) registrada en el monitoreo de primavera 2007 fue de <0,0003 mg/l e
igual al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito considerado. El LC resulta
superior al NG establecido por la Ley N°24.585 para proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce
Superficial”, por tanto, no puede asegurarse si este NG establecido por la Ley ha sido superado o no.

El resto de los parametros estudiados, no superaron los NG establecidos por la Ley N°24.585 para los usos
analizados a cada analito.

5.3.3.2. Andlisis de resultados y comparativa con Codigo Alimentario Argentino (Art N°982 - Agua
Potable)

A continuacion, se comparan los resultados fisicoquimicos y microbioldgicos obtenidos en laboratorio
correspondientes a los sitios de monitoreo en Sector 3, respecto de las caracteristicas fisicoquimicas y
microbiolégicas establecidas en el art. N°982 del Codigo Alimentario Argentino para “Agua Potable”.
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Tabla 5-36 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 1)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,07 72 - - 12 - - -
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,1 60 + 6 < 0,050 - 23 - - -
Arroyo Chiquero Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,7 68 +/- 6 < 0,050 - 23 - - -
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - <11 <1,1 75 <11
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,7 87 - - <3 Ausencia <10 Ausencia
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 7,98 128 - - 5 - - -
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,26 129 <0,050 - - - - -
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 120 +/- 6 <0,050 - 43 - - -
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,5 154 +/- 6 <0,050 - 15 - - -
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 7,8 187 - - <3 Ausencia <10 Ausencia
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,59 277 - - 126 - - -
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7,6 191 +/- 6 - - 43 - - -
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 8,26 263 <0,050 - - - - -
Arroyo C. Uspallata
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,3 224 +/- 44| <0,050 - 23 - - -
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,6 222 +/- 44| <0,050 - 93 - - -
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - 350 110 180 <11
Arroyo C. San Alberto | IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,13 132 - - <1 - - -
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 6,5-8,5 1500 0,2 0,2 <=3 Ausencia 500 Ausencia

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita’, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiol6gicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable” como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-37 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos.

S

it

Soluciones
integrales

Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 2)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1,6 - 2,21 <0,005 <0,003 <0,004 0,036 <0,002
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 2,2+0,3 111 <1 <0,010 <0,010 <0,020 - <0,2
Arroyo Chiquero Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 - - <15 11,4 <1 <0,010 <0,010 <0,020 <0,1 <0,2
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - -
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,010 - - - <5 <0,020 | <0,010 <0,010 - <0,2
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1,6 - 10,61 <0,005 <0,003 <0,004 0,123 <0,002
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 - - - 46,989 2,82 <0,005 <0,003 <0,004 - <0,002
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 2,6+0,3 43,5 <1 <0,010 <0,010 <0,020 <0,1 <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 - - 3+/-0,3 45,3 <1 <0,010 <0,010 <0,020 <0,1 <0,2
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,010 - - - <5 <0,020 | <0,010 <0,010 - <0,2
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 52 - 3,54 <0,005 <0,003 <0,004 0,426 <0,002
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 4,4 - <0,20 <5 <0,010 <0,020 - <0,2
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 - - - 82,617 3,54 <0,005 <0,003 <0,004 - <0,002
Arroyo C. Uspallata
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 - - 4,3+0,3 54,6 <1 <0,010 <0,010 <0,020 - <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 - - 2,0+0,3 49,8 <1 0,010 <0,010 <0,020 <0,1 <0,2
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - -
Arroyo C. San Alberto IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,010 - 1,6 - 3,65 <0,005 <0,003 <0,004 4,003 <0,002
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 0,1 400 350 400 45 0,1 0,02 0,01 0,3 0,5

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiol6gicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable” como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacién de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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Tabla 5-38 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa entre valores registrados en monitoreos realizados con NG Art. 982 CAA (Parte 3)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,001 | <0,005 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 | <0,001 | <0,003 0,06
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 | <0,001 | <0,010 <0,2
Arroyo Chiquero Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 | <0,001 | <0,010 <0,2
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - - -
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,0002 | 0,020 0,002 <0,002 | <0,030| <0,001 | <0,010 | <0,0001| <0,001| <0,010 <0,1
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,001 | <0,005 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 | <0,001 | <0,003 0,30
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,001 |<0,0018 | <0,0013 | <0,005 |<0,00005| 0,001 | <0,0001 | <0,001 | <0,003 | <0,016
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 | <0,001 | <0,010 <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 0,001 | <0,010 <0,2
Induser (Protocolo) Invierno 2018 ago-18 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030| <0,001 | <0,010 |<0,0001 | <0,001| <0,010 <0,1
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,0005 | 0,017 <0,002 | <0,001 0,020 <0,0002 | <0,001 | <0,0003 | <0,001 | <0,003 0,79
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 <0,0002 | <0,020 0,003 <0,002 | <0,050 <0,001 <0,010 | <0,001 | <0,001 | <0,010 1,1
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | 0,048 |<0,0018 | <0,0013 | <0,005 |<0,00005| < 0,001 | <0,0001 | <0,001 | <0,003 | 0,288
Arroyo C. Uspallata
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 <0,0002 | <0,020 | <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 | <0,001 | <0,010 <0,2
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 <0,0002 | 0,020 <0,002 | <0,002 | <0,030 - <0,010 | <0,001 0,001 | <0,010 <0,2
OSM (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 - - - - - - - - - - -
2[{,?;3) C.San IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 | <0,0005 | <0,001 | <0,002 | <0,001 | 0,056 | <0,0002 | <0,001 | <0,0003 | <0,001 | <0,003 | 2,87
CAA (Art N°982 - Agua Potable) 0,005 5 1 0,05 01 0,001 0,02 0,05 0,05 0,01 0,2

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos totales (T) y/o microbiol6gicos que resultan superiores a los niveles guia establecidos por art. 982
Cadigo Alimentario Argentino (CAA), para “Agua Potable” como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido por
la legislacion. Para aquellos analitos donde las concentraciones registradas por los laboratorios resultaron inferiores a los Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (<LC), siendo
estos registros superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados, no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no.
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En las siguientes Gréaficas se observan los parametros fisicoquimicos y microbiolégicos cuyas

concentraciones en mas de una muestra superaron los NG establecidos en el art. 982 del CAA para
uso como “Agua Potable”.

Las Gréficas consideran los resultados del analito de la totalidad de las muestras tomadas a fin de
observar su evolucion temporal/espacial en Sector 3.

Grafica 5-66 Registros de pH en Sector 3. Comparativa con el valor establecido por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.
Grafica 5-67 Concentracion de Fe (T). Comparativa con el valor establecido por el CAA
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Grafica 5-68 Concentracion de Al (T). Comparativa con el valor establecido por el CAA
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacién, se realiza una descripcion del comportamiento de los principales parametros
fisicoquimicos y microbiolégico para cada estacion de monitoreo.

Arroyo Chiquero

Para el sitio de monitoreo “Arroyo Chiquero” se dispone de 5 campafas de monitoreo realizadas en dos
periodos. En el primer periodo se tiene un total de 4 muestras correspondientes a; primavera 2007 (IL&A),
otofio 2008 (Induser) e invierno de 2008 (Induser — OSM). En un segundo periodo, el sitio fue monitoreado
en agosto de 2018 (campaiia de invierno 208). Posterior a esta fecha, el sitio no ha sido monitoreado
nuevamente. A continuacién, se comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos y
microbiolégicos de las muestras extraidas en el sitio “Arroyo Chiquero” con los niveles guia (NG) para
“Agua Potable” establecidos en art. 982 del Cdodigo Alimentario Argentino (CAA).

Los valores de pH obtenidos para la muestra “Arroyo Chiquero” se encuentran dentro de los rangos
definidos por CAA para “Agua Potable”. Los valores de pH registrados en este sitio se mantienen dentro
del rango 7,2 < pH < 8,5 por lo que el agua resulta débilmente béasica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por CAA.

En cuanto a los aspectos microbioldgicos, durante las campafias de monitoreo de primavera 2007
(IL&A), otofio 2008 (Induser) e invierno de 2008 (Induser) se observd concentraciones superiores al NG
establecido por el CAA para “Agua Potable” en Bacterias Coliformes Totales. Las concentraciones para
este parametro disminuyeron considerablemente en las campafas siguientes, no superando el NG
establecido por el CAA de <= 3 NMP/100ml. Respecto a las bacterias Escherichia Coli y Pseudomona
Aeruginosa, s6lo se dispone de registros en las campafas de monitoreo correspondientes a invierno
2008 (OSM) e invierno 2018 (Induser). Se destaca que en la campafa invierno 2008 (OSM) el registro
hallado fue de <1,1 NMP/100ml tanto para Escherichia Coli como para Pseudomona Aeruginosa,
siendo estos registros superiores al NG establecido por el CAA de “Ausencia”.

La muestra tomada en la campafia de invierno 2018 y procesada por el Laboratorio Induser, fue la Gnica
muestra de todas las muestras tomadas en el sitio “Arroyo Chiquero” que cumplié con todos los
parametros microbioldgicos establecidos por el CAA en el art. 982 para “Agua Potable”

En cuanto a metales, la concentracion de As (total) registrada en la campafa de monitoreo de otofio e
invierno de 2008 (en ambos monitoreos las muestras fueron procesadas por laboratorio Induser), fue
de <0,020 mg/I correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito
considerado. EI LC reportado por el laboratorio resulta superior al NG establecido por el CAA para uso
en “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por el art. 982 del CAA para su uso
como “Agua Potable”.
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Conclusién: a excepcién de la muestra puntual tomada en la campafia de invierno 2018 y procesada
por el Laboratorio Induser la cual cumpli6 con todos los NG (fisicoquimicos y microbioldgicos)
establecidos por el CAA en el art. 982 para “Agua Potable”, el resto de las muestras tomadas
presentaron limitacion para su consumo como “Agua Potable” fundamentalmente en los aspectos
microbiolégicos.

Arroyo Tambillos

Para el sitio de monitoreo “Arroyo Tambillos” se dispone de 5 campafias de monitoreo realizadas en dos
periodos. En el primer periodo se tiene un total de 4 muestras correspondientes a; primavera 2007 (IL&A),
otofio 2008 (IL&A - Induser) y 1 muestra en invierno de 2008 (Induser). En un segundo periodo, el sitio fue
monitoreado en agosto de 2018 (campafia de invierno 2008). Posterior a esta fecha, el sitio no ha sido
monitoreado nuevamente. A continuacién, se comparan los resultados de los parametros fisicoquimicos
y microbiolégicos de las muestras extraidas en el sitio “Arroyo Tambillos” con los niveles guia (NG) para
“Agua Potable” establecidos en art. 982 del Codigo Alimentario Argentino (CAA).

Los valores de pH obtenidos para la muestra “Arroyo Chiquero” se encuentran dentro de los rangos
definidos por CAA para “Agua Potable”. Los valores de pH registrados en este sitio se mantienen dentro
del rango 7,2 < pH < 8,5 por lo que el agua resulta débilmente bésica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por CAA.

En cuanto a los aspectos microbiolégicos, durante las campafias de monitoreo de primavera 2007, otofio
2008 (Induser) e invierno de 2008 (Induser) se observd concentraciones superiores al NG establecido por
el CAA para “Agua Potable” en Bacterias Coliformes Totales. Cabe destacar que, en el primer periodo
de monitoreo para el sitio considerado no se analizaron los siguientes parametros microbioldgicos;
“Escherichia Coli”, “Bacterias Aerobias Mesdfilas”y “Pseudomona Aeruginosa”.

La muestra tomada en la campafia de invierno 2018 y procesada por el laboratorio Induser, fue la Gnica
muestra de todas las muestras tomadas en el sitio “Arroyo Tambillos” que cumplié con todos los
parametros microbioldgicos establecidos por el CAA en el art. 982 para “Agua Potable”

En cuanto a metales, la concentracion de As (total) registrada en la campafia de monitoreo de otofio e
invierno de 2008 (en ambos monitoreos realizados las muestras fueron procesadas por laboratorio
Induser), fue de <0,020 mg/l correspondiendo al LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio
para el analito considerado. El LC reportado por el laboratorio resulta superior al NG establecido por el
CAA para uso en “Agua Potable”, por tanto, no puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

La concentracion de Al (total) registrada en la campafia de monitoreo de primavera 2007 de 0,30 mg/l
(analizada por laboratorio IL&A), fue la Unica muestra de un total de 5 muestras analizadas que superé
el NG establecido por el art. 982 del CAA para su uso como “Agua Potable” de 0,2 mg/I.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por el art. 982 del CAA para su uso
como “Agua Potable”.

Conclusién: a excepcién de la muestra tomada en la campafia de invierno 2018 y procesada por el
Laboratorio Induser la cual cumplié con todos los NG (fisicoquimicos y microbioldgicos) establecidos
por el CAA en el art. 982 para “Agua Potable”, el resto de las muestras tomadas presentaron limitacion
para su consumo como “Agua Potable” fundamentalmente en los aspectos microbiolégicos.

Arroyo C. Uspallata

Para el sitio de monitoreo “Arroyo C. Uspallata” se dispone de 6 muestras analizadas entre diciembre de
2007 y agosto de 2008. Las muestras corresponden a; 2 muestras en primavera 2007 (IL&A - Induser), 2
muestras en otofio 2008 (IL&A - Induser) y 2 muestras en invierno de 2008 (Induser - OSM). Posterior a esta
fecha, el sitio no ha sido monitoreado nuevamente. A continuacion, se comparan los resultados de los
pardmetros fisicoguimicos y microbiolégicos de las muestras extraidas en el sitio “Arroyo C. Uspallata”
con los niveles guia (NG) para “Agua Potable” establecidos en art. 982 del Cdigo Alimentario Argentino
(CAA).

Los valores de pH registrados para la muestra “Arroyo C. Uspallata” se encuentran dentro de los rangos
definidos por CAA para “Agua Potable” a excepcién de la muestra analizada por el laboratorio IL&A
para la campafia de monitoreo de primavera de 2007 con un registro de 8,59 UpH. Los valores de pH
registrados en este sitio se mantienen dentro del rango 7,2 < pH < 8,5 (con la sola excepcion de la
muestra mencionada arriba), por lo que el agua resulta débilmente basica.
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Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por la Ley.

En cuanto a los aspectos microbiologicos durante las campafias de monitoreo de primavera 2007 (IL&A
—Induser), otofio e invierno 2008 (Induser) como también invierno 2008 (OMS), se observé concentraciones
superiores al NG establecido por el CAA para “Agua Potable” en Bacterias Coliformes Totales. El
maximo y minimo registro hallado en Bacterias Coliformes Totales fue de 350 y 23 NMP/100ml
respectivamente, sobrepasando el NG establecido por el CAA de <= 3 NMP/100ml. Cabe destacar que,
a excepcion de la muestra analizada por laboratorio OSM (laboratorio Obras Sanitarias Mendoza)
correspondiente a la camparfa de invierno 2008, para el resto de los monitoreos ejecutados no se
analizaron los siguientes parametros microbioldgicos; “ Escherichia Coli”, “Bacterias Aerobias Mesofilas”
y “Pseudomona Aeruginosa”.

Respecto a las bacterias Escherichia Coli, sélo se dispone de 1 registro correspondiente a la campafa
de monitoreo a invierno 2008 (OSM) de 110 NMP/100ml, el cual supera ampliamente el NG establecido
por el CAA para “Agua Potable” de Ausencia. Para “Pseudomona Aeruginosa” en la campafa de
invierno 2008 (OSM) el registro hallado fue de <1,1 NMP/100ml siendo este registro superior al NG
establecido por el CAA de “Ausencia”.

La concentracion de NO2z en la campafia de primavera de 2007 (Induser) fue de <5 mg/l
correspondiendo el LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio, siendo el LC superior al NG
establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”.

En cuanto a metales, la concentracion de As (total) registrada en la campafia de monitoreo de primavera
2007 (Induser) y otofio e invierno de 2008 (Induser), fue de <0,020 mg/l correspondiendo al LC de la
técnica analitica utilizada por el laboratorio para el analito considerado. El LC reportado por el
laboratorio resulta superior al NG establecido por el CAA para uso en “Agua Potable”, por tanto, no
puede asegurarse si el NG ha sido superado o no.

La concentracion de Fe (total) registrada en la campafia de monitoreo de primavera 2007 (IL&A) de
0,426 mgl/l, superé el NG establecido por el art. 982 del CAA para su uso como “Agua Potable” de 0,3
mg/l.

En cuanto a la concentracién de Al (total), en la campafia de primavera 2007 (IL&A — Induser) y otofio
2008 (IL&A) superaron el NG establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”. Para el resto de
las campafias de monitoreo, la concentracion de Al (total) no superé el NG mencionado.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por el art. 982 del CAA para su uso
como “Agua Potable”.

Conclusién: las aguas del sitio “Arroyo C. Uspallata” presentaron limitacion para su consumo como
“Agua Potable” fundamentalmente en los aspectos microbiologicos. En algunas de las muestras
analizadas también presentaron limitacion desde los aspectos fisicoquimicos.

Arroyo C. San Alberto

Para el sitio de monitoreo “Arroyo C. San Alberto” se dispone de 1 campafia de monitoreo correspondiente
a primavera 2007. A continuacién, se compara el resultado de los parametros fisicoquimicos y
microbiolégicos de las muestras extraidas en el sitio “Arroyo C. San Alberto” con los niveles guia (NG)
para “Agua Potable” establecidos en art. 982 del Codigo Alimentario Argentino (CAA).

El valor de pH obtenido para la muestra “Arroyo C. San Alberto” se encuentra dentro del rango definido
por CAA para “Agua Potable”. El valor de pH registrado en este sitio se mantiene dentro del rango 7,2
< pH < 8,5 por lo que el agua resulta débilmente basica.

Los STD presentaron valores inferiores al NG establecido por CAA.

En cuanto a los aspectos microbioldgicos, durante la campafia de monitoreo de primavera 2007, no se
superd el NG establecido por el CAA para “Agua Potable” en Bacterias Coliformes Totales. En la
presente campafa de monitoreo no se analizaron los parametros microbiologicos; “Escherichia Coli”,
“Bacterias Aerobias Mesdfilas” y “Pseudomona Aeruginosa”. Por tanto, al carecer de estos registros,
no se puede analizar la calidad microbiologica de las aguas del sitio analizado.

La concentracion de Fe (total) registrada en la campafia de monitoreo de primavera 2007 (IL&A) de
4,003 mgl/l, superd el NG establecido por el art. 982 del CAA para su uso como “Agua Potable” de 0,3
mg/l.
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En cuanto a la concentracion de Al (total), el registro hallado de 2,87 mg/l super6 el NG establecido por
el art. 982 del CAA para “Agua Potable”.

El resto de los analitos estudiados, no superaron los NG establecidos por el art. 982 del CAA para su uso
como “Agua Potable”.

Conclusion: no puede asegurarse la calidad microbiologica de la muestra al carecer de registros para
“Escherichia Coli”, “Bacterias Aerobias Mesofilas” y “Pseudomona Aeruginosa”. En los aspectos
fisicoquimicos, el agua de la muestra analizada no es apta para uso en “Agua Potable” al presentar
concentraciones de Fe (total) y Al (total) superiores a los NG establecidos por el CAA.

5.3.3.3. Andlisis de resultados y comparativa con el IFC (Efluentes de la industria Minera)

A continuacién, se presenta la comparativa de los resultados fisicoquimicos y microbiolégicos obtenidos
en laboratorio respecto a los NG establecidos por el IFC para efluentes mineros. En la Tabla siguiente
se presenta para cada sitio de monitoreo la fuente de informacion disponible, estacién o época de monitoreo,
mes/afio de realizacién de los mismos como también parametros analizados.
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Tabla 5-39 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia IFC. (Parte 1)

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,07 <1 <2 <0,010 <0,010 <0,010
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,1 15
Arroyo Chiquero
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,7 <10
Induser (informe Vector) | Invierno 2018 ago-18 7,7 <0,010
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 7,98 <1 <2 <0,010 <0,010 <0,010
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 7,26
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,10 <10
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,5 <10
Induser (informe Vector) | Invierno 2018 ago-18 7,8 <0,010
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,59 4 <2 <0,010 <0,010 <0,010
Induser (informe Vector) | Primavera 2007 | dic-07 7,6 <10 <5 <0,010 <0,010 <0,010
Arroyo C. Uspallata IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 8,26
Induser (informe Vector) | Otofio 2008 abr-08 8,3 13
Induser (informe Vector) | Invierno 2008 ago-08 7,6 <10
A. San Alberto IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 8,13 2 <2 <0,010 <0,010 <0,010
NG IFC (Efluentes) 6,0-9,0 50 150 50 10 0,5 1 0,1 0,5

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita’, indican los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por IFC
(Comunidad Financiera Internacional) para efluentes mineros, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido
por el IFC
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Tabla 5-40 Parametros fisicoquimicos y microbiolégicos. Comparativa de valores registrados en monitoreos realizados y Niveles Guia IFC. (Parte 2)

it

Soluciones
integrales

IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 0,036 <0,0005 <0,001 <0,002 <0,003 < 0,0002 <0,001 <0,001
Induser (informe Vector) Otofio 2008 abr-08 <0,020 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Arroyo Chiquero
Induser (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 <0,020 <0,1 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Induser (informe Vector) Invierno 2018 ago-18 <0,010 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 < 0,0001 <0,010 <0,001
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 0,123 <0,0005 <0,001 <0,002 <0,003 <0,0002 <0,001 <0,001
IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,004 <0,0002 <0,001 <0,0018 <0,003 | <0,00005 | <0,001 <0,001
Arroyo Tambillos Induser (informe Vector) Otofio 2008 abr-08 <0,020 < 0,001 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Induser (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 <0,020 < 0,001 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Induser (informe Vector) Invierno 2018 ago-18 <0,010 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 < 0,0001 <0,010 <0,001
IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 0,426 <0,0005 0,017 <0,002 <0,003 <0,0002 <0,001 <0,001
Induser (informe Vector) Primavera 2007 | dic-07 <0,020 <0,0002 <0,020 0,003 <0,010 <0,001 <0,010 <0,001
Arroyo C. Uspallata IL&A (protocolo) Otofio 2008 abr-08 <0,004 <0,0002 0,048 <0,0018 <0,003 <0,00005 <0,001 <0,001
Induser (informe Vector) Otofio 2008 abr-08 <0,020 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
Induser (informe Vector) Invierno 2008 ago-08 <0,020 <01 <0,0002 <0,020 <0,002 <0,010 <0,010 <0,001
A. San Alberto IL&A (protocolo) Primavera 2007 | dic-07 <0,004 4,003 <0,0005 <0,001 <0,002 <0,003 <0,0002 <0,001 <0,001
NG IFC (Efluentes) 0,1 2 0,05 0,5 0,3 0,1 0,002 0,5 0,2

Fuente: GT Ingenieria S.A.

Nota: Los datos identificados en “celda color gris y negrita”, indican los parametros fisicoquimicos y microbiolégicos totales (T) que resultan superiores a los niveles guia establecidos por IFC
(Comunidad Financiera Internacional) para efluentes mineros, como también indica aquellos parametros cuyos LD/LC de la técnica analitica utilizada por el laboratorio es superior al NG establecido
por el IFC
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En la siguiente Gréfica, se observa la concentracion del Fe (total) y su comparativa con el NG
establecido por la Comunidad Financiera Internacional (IFC) para un “Efluente Minero”. La Gréfica
considera los resultados de todas las muestras analizadas en el Sector 3.

Grafica 5-69 Concentracion de Fe (T). Comparativa con NG establecido por el IFC

Fe Total (mg/l)
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

A continuacién, se realiza una descripcion del comportamiento de los principales parametros
fisicoquimicos para cada estacién de monitoreo.

Arroyo Chiquero

Para la estacion de monitoreo “Arroyo Chiquero” se observan dos periodos de monitoreo. En el primer
periodo de monitoreo se tiene: 1 muestra tomada en primavera 2007 (IL&A), 1 en otofio de 2008
(Induser) y 1 en invierno de 2008 (Induser). En el segundo periodo de monitoreo se tiene 1 muestra
tomada en invierno 2018 (Induser).

Los valores de pH registrados en los monitoreos realizados en el sitio “Arroyo Chiquero” como también
el resto de los parametros fisicoquimicos y microbiol6gicos analizados, se mantienen dentro del rango
establecido por el IFC para efluentes mineros.

Se destaca que no han sido analizados en laboratorio en las distintas campafias de monitoreo, la
totalidad de los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos establecidos por el IFC para su
comparativa con NG de efluentes mineros.

EL sitio “Arroyo Chiquero” no ha sido monitoreado desde el mes de agosto de 2018 (campana de
monitoreo invierno 2018).

Arroyo Tambillos

Para la estacion de monitoreo “Arroyo Tambillos” se observan dos periodos de monitoreo. En el primer
periodo de monitoreo se tiene: 1 muestra tomada en primavera 2007 (IL&A), 2 en otofio de 2008 (IL&A
- Induser) y 1 en invierno de 2008 (Induser). En el segundo periodo de monitoreo se tiene 1 muestra
tomada en invierno 2018 (Induser). Cabe destacar que este sitio de monitoreo no ha sido monitoreado
desde el mes de agosto de 2018 (campafia de monitoreo invierno 2018).

Los valores de pH registrados en los monitoreos realizados en el sitio “Arroyo Tambillos” como también
el resto de los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos analizados, se mantienen dentro del rango
establecido por el IFC para efluentes mineros.

Se destaca que no han sido analizados en laboratorio en las distintas campafias de monitoreo, la
totalidad de los pardmetros fisicoquimicos y microbioldgicos establecidos por el IFC para su
comparativa con NG de efluentes mineros.

EL sitio “Arroyo Tambillos” no ha sido monitoreado desde el mes de agosto de 2018 (campana de
monitoreo invierno 2018).
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Arroyo C. Uspallata

Para la estacion de monitoreo “Arroyo C. Uspallata” se dispone para analisis y comparativa de la
informacion disponible de 5 muestras en total. Entre ellas tenemos: 2 muestras en primavera 2007
(IL&A-Induser), 2 en otofio de 2008 (IL&A - Induser) y 1 en invierno de 2008 (Induser).

Los valores de pH registrados en los monitoreos realizados en el sitio “Arroyo C. Uspallata” como
también el resto de los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos analizados, se mantienen dentro
del rango establecido por el IFC para efluentes mineros.

Se destaca que no han sido analizados en laboratorio en las distintas campafias de monitoreo, la
totalidad de los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos establecidos por el IFC para su
comparativa con NG de efluentes mineros.

EL sitio “Arroyo C. Uspallata” no ha sido monitoreado desde el mes de agosto de 2008, (campafia de
monitoreo invierno 2008).

A. C. San Alberto

Para la estacion de monitoreo “Arroyo C. San Alberto” se dispone para analisis y comparativa de la
informacion disponible de 1 muestra correspondiente a primavera 2007 (IL&A).

El valor de pH registrado en el monitoreo realizado sobre el sitio “Arroyo C. Uspallata” se mantiene
dentro del rango establecido por el IFC para efluentes mineros.

La concentracién de Fe (total) registrada en la campafia de primavera de 2007 fue de 4,003 mg/l
(méaxima concentracion hallada). Dicha concentracidon superé el NG establecido por el IFC para
efluentes mineros. El resto de los parametros fisicoquimicos registrados durante el monitoreo realizado
se encuentran por debajo de los limites establecidos por el IFC para efluentes mineros.

Se destaca que no han sido analizados en laboratorio en las distintas campafas de monitoreo la
totalidad de los parametros fisicoquimicos y microbioldgicos establecidos por el IFC para su
comparativa con NG de efluentes mineros.

EL sitio “Arroyo C. San Alberto” no ha sido monitoreado desde el mes de diciembre de 2007, (campafia
de monitoreo primavera 2007).
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6. Anélisis Hidroquimico

A continuacion, se presentan graficamente los resultados hidroquimicos obtenidos en cada monitoreo
utilizando distintos tipos de representaciones.

En el presente capitulo se realiza la caracterizacion hidroquimica de las aguas superficiales presentes
en el AE del PSJ.

El estudio hidroquimico consiste en el andlisis de los iones mayoritarios (cationes y aniones) presentes
en las muestras de agua tomadas en los sitios de monitoreo y analizadas en laboratorio. En cada uno
de estos sitios se analizan las de los cationes: calcio, sodio, magnesio y potasio; y las concentraciones
de los aniones: bicarbonatos, sulfatos y cloruros; y se elaboran diagramas Stiff; a fin de determinar el
tipo de agua y sus caracteristicas quimicas.

La clasificacion geoquimica de las aguas, en cada uno de los sitios, se analiza también a través de los
diagramas Piper. En estos diagramas se identifican las concentraciones de los cationes y aniones de
las aguas, a través de puntos. Los diagramas Piper permiten corroborar las caracteristicas quimicas de
las aguas definidas por los diagramas Stiff para cada sitio y afio de monitoreo, y a su vez comparar los
tipos de agua presentes en un mismo rio y/o arroyo.

6.1. Diagramas Stiff

En los diagramas Stiff o poligonales se representan en escala logaritmica la concentracion (expresada
en meq/) de aniones (hacia la derecha) y cationes (hacia la izquierda) en semirrectas paralelas, uniendo
los extremos y generando un poligono. Cada semirrecta representa un ién.

Los diagramas Stiff permiten visualizar claramente los diferentes tipos de agua (cada muestra tiene una
con una configuracién particular) y, en forma simultanea, permite dar idea del grado de mineralizacién
(ancho de la grafica) de cada muestra.

A través de estos diagramas se puede apreciar los valores de las relaciones iénicas con respecto a la
unidad y la variacion de las relaciones entre los cationes y aniones de una muestra.

6.2. Piper

Los diagramas Piper contienen dos zonas triangulares que representan por separado las proporciones
de los aniones y los cationes de una muestra, y una zona romboidal en la parte central del diagrama
donde se proyectan los puntos de cada uno de los triangulos por medio de una recta paralela al borde
superior del rombo. La interseccidon de estas dos rectas representa la composicion del agua con
respecto a una determinada agrupacion de aniones y cationes.

En el triangulo de cationes se representan los porcentajes de equivalentes de calcio, de magnesio y de
sodio mas potasio respecto al total de equivalentes de cationes. En el triangulo de aniones, los
porcentajes de equivalentes de sulfatos, de cloruros y de bicarbonatos mas carbonatos respecto al total
de aniones. A cada vértice de un triangulo le corresponde el 100% de un catién o un anién.

Los puntos representados en los diagramas Piper permiten clasificar el agua de una muestra y definir
las diferentes “facies hidroquimicas” en funcién en funcion del contenido de aniones y cationes
mayoritarios. Las aguas geoquimicamente similares quedan agrupadas en areas bien definidas.

Finalmente, estos diagramas permiten representar un gran nimero de muestras en un mismo grafico.
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Gréfica 6.1. Diagrama Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A., 2022.

6.2.1. Sector 1- Cuenca Yalguaraz: Arroyo El Tigre

Los sitios analizados en el presente apartado corresponden a los ubicados sobre arroyo El Tigre. Los
mismos son estudiados siguiente el curso del arroyo desde agua arriba a aguas abajo. Los puntos de

monitoreos o sitios analizados fueron:

AETArriba: Arroyo El Tigre Arriba

VerTAET: Vertiente Tributario Arroyo El Tigre
AET: Arroyo El Tigre

AfAET: Aforador Arroyo El Tigre

AETAbajo: Arroyo El Tigre Abajo
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6.2.1.2. AETArriba - Arroyo El Tigre Arriba

Las muestras de agua superficial tomadas en las diferentes campafias de otofio, invierno y verano del
2022 fueron representadas en un “Diagrama de Piper y de Stiff”:

En este sitio se analizaron tres muestras denominadas como: “Verano 2022”, “Otono 2022” e “Invierno
2022".

Gréfica 6.2. Sector 1 - AETArriba - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Segun la representacioén grafica de las tres muestras de agua AETArriba tomadas en otofio, invierno y
verano del 2022 se corresponden con la facie hidroquimica “Sulfatada Calcica”. Por otro lado, las tres
muestras representan la misma distribucion iénica preferencial en los iones SO4~ y Ca?*. En la muestra
tomada en verano se observa una mayor concentracién del ion calcio respecto a las muestras tomadas
en invierno y otofio.
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6.2.1.3. VerTAET - Vertiente Tributario Arroyo El Tigre

En el punto de monitoreo del Sector 1 denominado VerTAET, se realizaron cuatro muestreos en
diferentes periodos, en primavera 2021 y en otofio, invierno y en verano del 2022.

En este sitio se analizaron cuatro muestras denominadas como: “Primavera 2021”7, “Verano 2022”,
“Otofio 2022” e “Invierno 2022”.

Los resultados analiticos de las diferentes muestras fueron representados en los diagramas de Piper y
de Stiff con el proposito de determinar las facies hidroquimicas y su distribucién ionica.

Grafica 6.3. Sector 1 - VerTAET - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Segun la representacion grafica de las muestras de agua subterranea, las muestras evaluadas
presentan dos facies hidroquimicas diferentes:

. Muestras “Otofio 2022, “Invierno 2022” y “Verano 2022”: Bicarbonatada Calcica,
. Muestra “Primavera 2021”: Hipersulfatada Calcica

El agua de la vertiente tributaria del arroyo El Tigre ha sufrido un cambio importante de facie
hidroquimica desde la primavera del 2021 al verano del 2022, pasando de hipersulfatada a
bicarbonatada. A partir del monitoreo del verano hasta el invierno del 2022, ha mantenido su
clasificacion hidroquimica.

Por otro lado, y de acuerdo con el diagrama de Stiff, las muestras bicarbonatadas célcicas presentan
una distribucidn iénica similar con los iones HCOs y Ca2*como principales. Por otro lado, las muestras
tomadas en el invierno y verano del 2022 tienen también al ion sulfato como preferencial. La muestra
tomada en la primavera del 2021 presenta una distribucién en los iones SO4-, Cl-y Ca?*.
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6.2.1.4. AET - Arroyo El Tigre

Los iones principales de las muestras de agua tomadas en cuatro estaciones del afio en el punto de
monitoreo AET del Sector 1, fueron representadas en el diagrama de Piper y de Stiff para su
clasificacion hidroquimica.

En este sitio de monitoreo se analizaron cuatro muestras denominadas como: “Primavera 2021,
“Verano 2022”, “Otofio 2022” e “Invierno 2022”.

Grafica 6.4. Sector 1 - AET - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Al igual que en el sito de monitoreo VerTAET, las muestras del sitio AET presentan una distribucion de
facies hidroquimicas similar en las mismas estaciones del afio, pero con diferente clasificacién para
tres de las muestras.

. Muestras “Otofio 2022, “Invierno 2022” y “Verano 2022”: Sulfatada Calcica,
. Muestra “Primavera 2021”: Hipersulfatada Calcica

Al igual que en punto de monitoreo VerAET, en la primavera del 2021 el agua muestreada en el sitio
AET fue del tipo Hipersulfatada Célcica, mientras que para el resto de las estaciones muestreadas en
el afio 2022 el agua fue del tipo Sulfatada calcica.

Las cuatro muestras de agua presentan una distribucion iénica similar con los iones SO4-y Ca?* como
principales.
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6.2.1.5. AfAET - Aforador Arroyo El Tigre
En este punto de monitoreo, se analizaron 6 estaciones del afio distribuidas de la siguiente manera:

- Afo2008: otofio e invierno
- 2021: primavera
- 2022: verano, otofio e invierno

En este sitio de monitoreo se analizaron seis muestras denominadas como: “Otofio 2008”, “Invierno
2008, “Primavera 2021”, “Verano 2022”, “Otono 2022” e “Invierno 2022”.

En las siguientes figuras se observa la distribucién de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.5. Sector 1 - AfAET - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Segun la representacion gréfica de las muestras de agua obtenidas en el punto de monitoreo AfAET,
presentaron tres facies hidroquimicas diferentes:

e “Otono 2008”, “Invierno 2008”, “Otofio 2022” e “Invierno 2022”: Sulfatada Calcica
e “Verano 2022”: sulfatada a Bicarbonatada Céalcica
e “Primavera 2021”; Hipersulfatada Calcica.

En las estaciones otofio e invierno de los dos afios muestreados, se repiten las mismas facies
hidrogquimicas indicando un fuerte control estacional.

La distribucion de los iones principales es similar para todos los monitoreos realizados en el sitio AfAET,
con el SO4-y el Ca?* como mayoritarios. También se observa al bicarbonato como un ion principal en
algunas de las muestras.
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6.2.1.6. AETAbajo - Arroyo El Tigre Abajo

En este sitio se analizaron dos periodos, otofio e invierno del 2022. Las dos muestras de agua
analizadas fueron representadas en un “Diagrama de Piper” y en un “Diagram Stiff’ para realizar una
comparativa de su composicioén idnica y clasificarlas por sus facies hidroquimicas.

En este sitio de monitoreo se analizaron dos muestras denominadas como: “Otofio 2022” e “Invierno
2022".

En las siguientes figuras se observa la distribucion de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.6. Sector 1 - AETAbajo - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

La facie hidroquimica de la muestra tomada en el otofio del 2022 se corresponde con un agua del tipo
“Sulfatada Calcica a Magnésica”, mientras que a muestra tomada en el invierno del 2022 se
corresponde con un agua del tipo “Sulfatada Calcica”.

Las dos muestras del sitio AETAbajo tomadas en el otofio e invierno del 2022 tienen como iones
principales al SO4-y Ca?*.
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6.2.2. Sector 2 - Cuenca Yalguaraz: Ciénaga y Estancia Yalguaraz

Los sitios analizados en el presente apartado corresponden a los ubicados sobre al NE de PSJ (cauces
de flujo lento), caracteristicos de aguas que presentan baja velocidad de circulacion y/o estancamiento
con acumulacion superficial. Los puntos de monitoreos o sitios analizados fueron:

VBY1: Vertiente Barreal Yalguaraz 1
VBY?2: Vertiente Barreal Yalguaraz 2
VEY: Vertiente Estancia Yalguaraz
CY: Ciénaga Yalguaraz

6.2.2.2. VBY1 - Vertiente Barreal Yalguaraz 1

Las muestras de agua superficial del sitio VBY1 fueron tomadas en las diferentes campafias de otofio
e invierno 2008, de primavera 2021 y de verano, otofio e invierno del 2022. Los resultados analiticos
de los principales iones fueron representados en un “Diagrama de Piper y de Stiff”:

En este sitio se analizaron seis muestras denominadas como: “Otoilo 2008”, “Invierno 2008,
“Primavera 2021”, “Verano 2022”, “Otofio 2022” e “Invierno 2022”.

En las siguientes figuras se observa la distribucién de los iones principales, presentados en el diagrama
de Piper y de Stiff.

Grafica 6.7. Sector 2 — VBY1 - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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Fuente: GT Ingenieria S.A.

Segun la representacion gréafica de las muestras de agua obtenidas en el punto de monitoreo VBY1,
presentaron tres facies hidroquimicas diferentes:

e “Otono 2008”, “Invierno 2008”, “Otofio 2022” e “Invierno 2022”: Bicarbonatada Calcica
e “Verano 2022”: Sulfatada Calcica
e “Primavera 2021”: Hipersulfatada Calcica.

En las estaciones otofio e invierno de los dos afios muestreados (2008 y 2022), se repiten las mismas
facies hidroquimicas indicando un fuerte control estacional.

Para la estacion del afio otofio e invierno, la distribucién de los iones principales es similar, con el HCOz
y el Ca?* como iones mayoritarios. Mientras que para la estacién verano, los iones mayoritarios fueron
el SO4 y el Ca?*.
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6.2.2.3. VBY2 - Vertiente Barreal Yalguaraz 2

Las muestras de agua tomadas de la vertiente del sitio VBY2 en las diferentes campafas de otofio e
invierno 2008, de primavera 2021 y de verano, otofio e invierno 2022 fueron representadas en un
“Diagrama de Piper y de Stiff”:

A igual que en el punto VBY1, en este sitio también se analizaron seis muestras que fueron
denominadas como: “Otofio 2008”, “Invierno 2008, “Primavera 2021”, “Verano 2022”, “Otofio 2022” e
“Invierno 2022”.

En las siguientes figuras se observa la distribucién de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.8. Sector 2 — VBY2 - Diagrama de Piper y de Stiff
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Segun la representacion grafica de las muestras de agua obtenidas en el punto de monitoreo VBY2, se
observan tres facies hidroguimicas diferentes entre cada monitoreo. La distribucion de las facies para
los diferentes monitoreos estaciones presenta un comportamiento muy similar al del sitio VBY1,
exceptuando a la muestra tomada en primavera 2021 (mas clorurada):

e “Otoio 2008”, “Invierno 2008, “Otofio 2022” e “Invierno 2022”: Bicarbonatada Calcica a magnésica
en parte (“Otofio 2008” — “Invierno 2022”)

e “Verano 2022”: Sulfatada Calcica

e “Primavera 2021”: Hiperclorurada Célcica.

En las estaciones otofio e invierno de los dos afios muestreados (2008 y 2022), se repiten las mismas
facies hidroquimicas y una similar distribucién de los iones principales indicando un control estacional.

Para la estacion del afio otofio e invierno, la distribucién de los iones principales es similar, con el HCOa.
y el Ca?* como mayoritarios y también estan presentes el Na* y el K*. Mientras que para la estacion
verano, los iones mayoritarios fue el SO4-y el Ca?*. En el monitoreo realizado en la primavera del 2021,
se observan los iones Cl-y Na* + K* como mayoritarios

La distribucion de los iones mayoritarios es muy similar a la observada en las muestras estacionales
del sitio VBY1.
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6.2.2.4. VEY — Vertiente Estancia Yalguaraz

Las muestras de agua fueron tomadas de la vertiente del sitio VEY en las diferentes campafias de otofio
e invierno 2008, de primavera 2021 y de verano, otofio e invierno 2022 fueron representadas en un
“Diagrama de Piper y de Stiff”: Se analizaron seis muestras que fueron denominadas como: “Otofio
2008”, “Invierno 2008”, “Primavera 2021”, “Verano 2022”, “Otofio 2022” e “Invierno 2022”.

En las siguientes figuras se observa la distribucion de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.9. Sector 2 — VEY - Diagrama de Piper y de Stiff
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De acuerdo con la representacion de las muestras del sitio VEY en el Diagrama de Piper, se observan
dos grupos definidos de facies hidroquimicas:

e “Otofio 2008”, “Invierno 2008”, “Verano 2022", “Otofio 2022” e “Invierno 2022": Bicarbonatada
Célcica a magnésica en parte (“Otofio 2022")
e “Primavera 2021”: Hipersulfatada Calcica.

Para la estacion otofio e invierno, la distribucién de los iones principales es similar con el HCO3s y el
Ca?* como mayoritarios y también estan presentes el Mg?*y el Na*. La muestra tomada en el verano
del 2022 también tiene la misma distribucién de los iones, pero con una marcada presencia del ion Ca?*
y en menor presencia el ion SO4~.

En el monitoreo realizado en la primavera del 2021, se observan los iones SO4 y Ca?* como
mayoritarios.
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6.2.2.5. CY - Ciénaga Yalguaraz

En este sitio se analizaron dos periodos, otofio e invierno del 2022. Las dos muestras de agua
analizadas fueron representadas en un “Diagrama de Piper” y en un “Diagram Stiff” para realizar una
comparativa de su composicioén idnica y clasificarlas por sus facies hidroquimicas.

En este sitio de monitoreo se analizaron dos muestras denominadas como: “Otofio 2022” e “Invierno
2022".

En las siguientes figuras se observa la distribucion de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.10. Sector 2 - CY - Diagrama de Piper y de Stiff

Diagrama de Piper
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La facie hidroquimica de la muestra tomada en el otofio del 2022 se corresponde con un agua del tipo
“Bicarbonatada Calcica a Magnésica”, mientras que a muestra tomada en el invierno del 2022 se
corresponde con un agua del tipo “Bicarbonatada Calcica”.

Las dos muestras del sitio CY tomadas en el otofio e invierno del 2022 tienen como iones principales

al HCOsz. y al Ca?*. El anién SOas- también se encuentra presente el ion SO4~, aungue de manera
subordinada al bicarbonato.
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6.2.3. Sector 3 — Cuenca Uspallata

Los sitios analizados en el presente apartado corresponden a los ubicados sobre la Cuenca Uspallata.
Los puntos de monitoreos o sitios analizados fueron:

e  ACh: Arroyo Chiquero
e  AT: Arroyo Tambillos
e  ACU: Arroyo Canal Uspallata

6.2.3.2. ACh - Arroyo Chiquero

En este sitio se analizaron dos periodos, otofio e invierno del 2008. Las dos muestras de agua
analizadas fueron representadas en un “Diagrama de Piper” y en un “Diagrama de Stiff’ para realizar
una comparativa de su composicién iénica y clasificarlas por sus facies hidroquimicas.

En este sitio de monitoreo se analizaron dos muestras denominadas como: “Otofio 2008” e “Invierno
2008".

En las siguientes figuras se observa la distribuciéon de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.11. Sector 3 - ACh - Diagrama de Piper y de Stiff
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La facie hidroguimica de las muestras tomadas en el otofio e invierno del 2008 se corresponde con un
agua del tipo “Bicarbonatada Calcica”.

Las dos muestras del sitio ACh tienen como iones principales al HCOs. y al Ca?*. El anion SO4- también
se encuentra presente, aunque de manera subordinada al igual que el ion Mg?*.
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6.2.3.3. AT - Arroyo Tambillos

En este sitio se analizaron dos periodos, otofio e invierno del 2008 y fueron representadas en un
“Diagrama de Piper” y en un “Diagrama Stiff’. Posteriormente se realiz6 una comparativa de su
composicion iénica y fueron clasificadas de acuerdo a sus facies hidroquimicas.

En este sitio de monitoreo se analizaron dos muestras denominadas como: “Otofio 2008” e “Invierno
2008".

En las siguientes figuras se observa la distribucion de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.12.Sector 3 - AT - Diagrama de Piper y de Stiff
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La facie hidroquimica de las muestras tomadas en el otofio e invierno del 2008 en el sitio AT se
corresponden con un agua del tipo “Bicarbonatada Calcica”, estando muy cerca de area
correspondiente a la facie hidroquimica “Sulfatada Calcica”.

Las dos muestras del sitio AT tienen como iones principales al HCOs. y al Ca?*, aunque también el ion
SO+ se encuentra presente.
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6.2.3.4. ACU - Arroyo Canal Uspallata

Como en los dos sitios del Sector 3 analizados anteriormente, en el punto de monitoreo ACU se
evaluaron los periodos otofio e invierno del 2008. Los resultados analiticos fueron representados en un
“Diagrama de Piper” y en un “Diagrama Stiff’ para realizar una comparativa de su composicion idénica y
clasificarlas por sus facies hidroquimicas.

En este sitio de monitoreo se analizaron dos muestras denominadas como: “Otofio 2008” e “Invierno
2008".

En las siguientes figuras se observa la distribucion de los iones principales, representados en el
diagrama de Piper y de Stiff.

Grafica 6.13.Sector 3 - AT - Diagrama de Piper y de Stiff
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La facie hidroquimica de las muestras tomadas en el otofio e invierno del 2008 en el sitio ACU se
corresponden con un agua del tipo “Bicarbonatada Calcica”.

Las dos muestras del sitio AT tienen como iones principales al HCOs" y al Ca?*, aunque también el ion
SO4-se encuentra presente en menor medida al igual que el Mg?*.
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VI. Conclusiones

7. Andlisis hidrolégico

Para la elaboracion del presente “Informe Integrador de Calidad de Agua Superficial” se ha procedido
a recopilar y analizar toda la informacion disponible entregada por el Titular de PSJ.

A continuacién, se presenta un resumen de los principales aspectos hidroldgicos del area donde se
encuentra el PSJ.

El area de estudio abarca parcialmente dos cuencas hidrograficas. Hacia el noroeste del PSJ se ubica
la cuenca de la Ciénaga Yalguaraz y hacia el sur la cuenca Uspallata. Existe entre ambas cuencas una
zona de transicion donde las aguas drenan hacia una zona deprimida que constituye un nivel de base
local, situado al pie de las Lomadas de la Maniera, al que se denomina Barreal de las Lomadas.

e Cuenca de la Ciénaga de Yalguaraz. Esta cuenca se caracteriza por presentar un sélo curso
de agua permanente que es el arroyo El Tigre, corresponde a una cuenca endorreica, sus
nacientes se ubican en la Cordillera del Tigre. El nivel de base local esta facilitado
principalmente por el bajo de la Ciénaga Yalguaraz.

e Cuenca de Uspallata: El inicio de la cuenca esta dado por el alto topografico de direccion este-
oeste, que pasa por el paraje denominado Aguada de Moncada, y que actla como divisoria de
aguas separando el drenaje superficial de la cuenca Ciénaga de Yalguaraz del drenaje que
comenzaria a formar parte de las nacientes del arroyo Uspallata.

Al sur del area del PSJ, se localiza la Quebrada Seca que presenta escurrimiento solo ante eventos de
lluvia. También existen otras carcavas de escurrimientos temporarios que en épocas de lluvias intensas
no alcanzan a formar un lecho de arroyo ya que la velocidad de infiltracion es alta. Todos estos
pequefios cursos escurren de oeste a este y hacia el sur. Hacia el norte se presenta la denominada
Agua de Mondaca, sobre la Lomada de las Manieras, se encuentra el alto estructural que actta de
divisoria de aguas de la subcuenca del arroyo El Tigre con la subcuenca de la Quebrada Seca. Esta
divisoria de aguas es la que determina que las aguas provenientes de la quebrada del Arroyo del Tigre
drenen hacia el norte y las provenientes de la Quebrada Seca, drenen hacia el sur, en direccion al
Barreal de Las Lomadas.

Al sur de la Quebrada Seca se localizan dos arroyos, Chiquero y Tambillo, que al igual que el arroyo El
Tigre, tienen sus nacientes en la Cordillera Frontal o Cordillera del Tigre, corren con sentido oeste-este
y sus aguas se infiltran progresivamente a poco de desembocar en el valle, generalmente antes de la
Ruta Nacional N°149 y sus cursos son de caracteristicas muy similares. En afios muy himedos los
escurrimientos superficiales pueden llegar a atravesar la Ruta Nacional N°149 para recargar la cuenca
en un area mas amplia.

Mas al sur de estos arroyos, se encuentra el arroyo San Alberto que es el principal curso superficial
permanente y mas importante del valle. Nace como los anteriores en la Cordillera Frontal o del Tigre,
corre en sentido oeste-este y antes de llegar a la Ruta Nacional N°149 tuerce su recorrido hacia el sur,
por un cafiadén que bordea paralelo dicha ruta a unos 100 a 150 m sin cruzarla. Este arroyo desemboca
en el arroyo Uspallata poco antes de cruzar el puente de la ruta Internacional a Chile, a la salida de la
Villa.

El principal colector es el arroyo Uspallata, que actia como efluente de las aguas subterraneas hasta
su descarga en el rio Mendoza. Los afluentes del arroyo Uspallata son los arroyos San Alberto,
Tambillos y Chiquero (cuyos cursos se insumen antes de alcanzar la Ruta Nacional N°149).

Los arroyos que drenan desde la Cordillera El Tigre, se insumen en los depdsitos aluviales de la bajada
pedemontana antes de alcanzar el sector mas bajo de la cuenca, constituyendo parte de la recarga de
las aguas subterraneas.

Considerando la ubicacion del PSJ y las actividades a desarrollar tanto en las etapas de exploracion,
construccion, operacion y cierre en relacion a los recursos hidricos superficiales (hidrologia del sector),
es que se ha definido el Area de Influencia Directa e Indirecta de PSJ. Se entiende como area de
influencia, el &rea o la zona geografica en la que se espera generen los impactos ambientales derivados
del Proyecto. Se ha definido como:

Soluciones
integrales
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Area de Influencia Directa (AID). Area o sector geografico donde los recursos hidricos superficiales
podran recibir impactos ambientales tanto en calidad como cantidad como consecuencia directa de la
ejecucion del PSJ.

e Arroyo El Tigre. Sector 1. Desde la obra a construir (Proyecto) a aproximadamente 3000 metros
al NO del PSJ donde se construira represa la cual permitird la acumulacion y posterior toma
del agua necesaria para la operacion del Proyecto, como asi también las obras necesarias para
desvio de aguas hacia el Proyecto.

e Area correspondiente a Sector 2; Vertientes Estancia Yalguaraz y Ciénega Yalguaraz
considerando un sector buffer de 1000 metros.

Area de Influencia Indirecta (All). Area o sector geogréafico donde los recursos hidricos superficiales
podran recibir impactos ambientales tanto en calidad como cantidad como consecuencia indirecta de
la ejecucion del PSJ.

e Cuenca Yalguaraz, Cuenca Uspallata y Cuenca de la Pampa Seca, Arroyos Chiqueros,
Tambillos, Canal Uspallata y Arroyo Canal San Alberto. (Sector 3). Se excluye del Area de
Impacto Indirecto, el area considerada como Area de Impacto Directo mencionada arriba.

Considerando los aspectos mencionados tales como las caracteristicas del PSJ en todas sus etapas
(exploracion, construccidn, operacién y cierre), las caracteristicas hidrologicas del sector y las AID y All
definidas, es que PSJ disefio un Programa de Monitoreo de Calidad de Agua Superficial el cual fue
evolucionando desde sus comienzos (campafia de primavera 2007) a la actualidad.

Es importante destacar que el Programa de Monitoreo de Calidad de Agua Superficial iniciado en
primavera de 2007 fue discontinuado por la compafiia a mediados del afio 2008. Los monitoreos fueron
reanudados parcialmente con la realizacion de una campafia de monitoreo puntual (campafia de
invierno 2018), para recomenzar de forma sistematica con monitoreos estacionales en la campafia de
otofio 2021 hasta la actualidad.

Teniendo en cuenta la temporalidad de la informacién existente y ubicacion de estaciones de monitoreo,
para un mejor andlisis e interpretacién de los datos, estos se han agrupado en tres periodos o
momentos de monitoreo;

e Primer periodo de monitoreo. Inicia en diciembre de 2007 (campafa de primavera 2007) y
finaliza en otofio de 2008 (campafia invierno 2008). A partir de esta Ultima fecha, los monitoreos
son discontinuados.

e Segundo periodo de monitoreo. Corresponde a la campafia de monitoreo puntual
correspondiente a invierno de 2018 realizada en el mes de agosto del mismo afio.

e Tercer periodo de monitoreo. Inicia en abril de 2021 correspondiente a la campafa de
monitoreo de otofio 2021 dando continuidad en los monitoreos estacionales totalizando 5
monitoreos consecutivos, otofio y primavera 2021 y verano, otofio e invierno 2022.

Durante las campafias de monitoreo para toma de muestras se realizaron determinaciones in situ
(dependiendo del periodo y sitio de monitoreo), de conductividad eléctrica, pH, temperatura del agua,
oxigeno disuelto y cuando ha sido posible turbidez. Adicionalmente y con mayor énfasis sobre el Arroyo
El Tigre se han realizado estimaciones de caudal, datos que son analizados en el presente Informe.

Las muestras tomadas en los sitios de monitoreo correspondientes a cada Sector en sus diferentes
periodos de monitoreo, han sido analizados y comparados con los Niveles Guia (NG) establecidos por
la Normativa ambiental vigente, Ley de Impacto Ambiental para la Actividad Minera N° 24.585
considerando los usos para “Bebida Humana”, “Irrigacién”, “Bebida de Ganado” y protecciéon para “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial’. Ademas, se ha realizado para cada Sector, el andlisis y
comparativa de la calidad de las aguas superficiales en Areas de Impacto Directo e Indirecto del
Proyecto en relacion al art. 982 del Codigo Alimentario Argentino para uso del agua como “Agua
Potable”, y los NG establecidos por el IFC (Corporacion Financiera Internacional) para efluentes de la
industria minera.

Por ultimo, luego de haber realizado un exhaustivo analisis de la ubicacion de los sitios de muestreo
estudiados y considerando la localizacién del Proyecto y sus instalaciones, PSJ ha redefinido el
Programa de Monitoreo de Calidad de Agua Superficial el cual consta actualmente de 9 sitios de

monitoreo distribuidos en; 5 sitios ubicados sobre el Arroyo El Tigre (“Arroyo El Tigre Arriba”, “Vertiente

"« ” o«

Tributario Arroyo El Tigre”, “Arroyo El Tigre”, “Aforador Arroyo El Tigre” y “Arroyo El Tigre Abajo”), y 4

. IF-2025-00283070-GDEMZA-MINERIA
GT Ingenieria S.A.
info@gtarg.com
174

- 001618 - Péagina 198 de 362


mailto:info@gtarg.com

Proyecto N°: 210312 - 033 - Rev00

Estudio de Linea de Base - Calidad de Agua Superficial ﬂ’t
Cliente: Proyecto San Jorge (PSJ) y e
Diciembre 2022 integrales

sitios de monitoreo ubicados al NE de Proyecto y proximo a este sobre Ciénega Estancia Yalguaraz,
(“Vertiente Barreal Yalguaraz 17, “Vertiente Barreal Yalguaraz 2”, “Vertiente Estancia Yalguaraz” y
“Ciénega Yalguaraz”).

7.2. Sector 1- Cuenca Yalguaraz: Arroyo El Tigre

Este Sector considera los sitios de monitoreo ubicados sobre el Arroyo El Tigre. Por la ubicacién de
estos en relacion al Proyecto, se considera como Area de Impacto Directo e incluye un total de 5 sitios
de monitoreo identificados como;

“Arroyo El Tigre Arriba”,

“Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”,
“Arroyo El Tigre”,

“Aforador Arroyo El Tigre”

“Arroyo El Tigre Abajo”.

Adicionalmente se ha incluido para este Sector la muestra identificada como “Arroyo El Tigre fuera de
AE”, sitio cuyos monitoreos han sido discontinuados en agosto de 2018 correspondiente a la campafa
de invierno de 2018.

El Arroyo El Tigre es el Unico cauce con escurrimiento superficial permanente. Se sitda al norte del
Proyecto y sus nacientes se encuentran unos 15 kilometros al oeste en la cordillera Frontal o del Tigre,
comportdndose como un tipico arroyo de montafia (de flujo rapido), y finalmente en su curso inferior,
su caudal va disminuyendo, hasta que sus aguas se infiltran luego de recorrer aproximadamente 4
kilometros desde su desembocadura en el valle.

Medicion de Caudal

En junio de 2007 PSJ construyé un aforador sobre el arroyo El Tigre (coordenadas geogréficas
32012°43 S - 69°28°04 O y su altitud de 2.715 msnm), el cual fue monitoreado desde octubre 2008 a
abril 2010. El sistema de medicién de caudal corresponde a un aforador de tipo vertedero triangular
con una barra graduada. A continuacion, se presentan los valores caracteristicos registrados con el
aforador construido sobre el Arroyo El Tigre:

e Caudal maximo registrado: 723 I/s (27/12/2008). Caudal registrado durante tres dias en el mes
de diciembre del afio 2008.

e Caudal minimo registrado: 18 I/s (23/07/2009). El bajo caudal registrado estaria asociado a
presencia de hielo en agua. (85% de hielo existente en el curso de agua).

e Caudal medio mensual: 300 /s

e Caudal medio mensual méximo: 436 I/s (enero)

e Caudal medio mensual minimo: 196 I/s (agosto)

Adicionalmente a las mencionadas estimaciones de caudal realizadas por PSJ en la estacién de aforo
construida sobre el Arroyo El Tigre, durante los monitoreos de agua superficial llevados adelante por
Vector Argentina SA durante las campafias de monitoreo primavera 2007 e invierno 2008 se realizaron
estimaciones de caudal arrojando los siguientes valores:

e Primavera 2007. “Arroyo El Tigre” registra 937,78 I/s y “Aforador Arroyo El Tigre” registra 367,22
I/s.

e Invierno 2008. “Arroyo El Tigre” no es factible la medicion del caudal y “Aforador Arroyo El
Tigre” registra 910 I/s.

Durante la campafia de monitoreo puntual realizada en invierno de 2018 no se realiz6 estimacion de
caudal.

Para el tercer periodo de monitoreo se tiene los siguientes valores de caudal por campafia:

e Primavera 2021. Solo se dispone de una mediciéon de caudal con registro de 77,15 I/s para el
sitio de monitoreo “Arroyo El Tigre”.

e Verano 2022. Caudal medio de 187,4 I/s. (“Aforador Arroyo El Tigre” con registro de 154,2 I/s).

e Otofio 2022. Caudal medio de 54,07 I/s. (“Aforador Arroyo EIl Tigre” con registro de 37,8 I/s).

e Invierno 2022. Caudal medio de 94,05 I/s. (“Aforador Arroyo EI Tigre” con registro de 111,6 I/s).
No se dispone de informacion en el sitio de monitoreo “Arroyo El Tigre”.
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Los mayores caudales se observan en época estival debido a que las mayores temperaturas ambiente
favorecen el derretimiento de las nieves en la parte alta de la cuenca, lo cual es caracteristico de los
arroyos y/o rios de montafa. (Las precipitaciones en esta parte de la cordillera de los Andes son
producto del ingreso de masas de aire himedo provenientes del océano Pacifico que, por la barrera
orogréfica de los Andes, se ven obligadas a ascender. En el ascenso se enfrian adiabaticamente, por
disminucién de la presion atmosférica, se condensan y precipitan en forma de lluvia o nieve. Las
precipitaciones, del orden de 500 mm. anuales, ocurren en la parte alta de la cordillera en forma de
nieve. En la parte oriental de la cuenca la precipitacion media anual es de s6lo 200 mm. Esta variacion
es causada por la pérdida de gran parte de la humedad de las masas de aire en la muralla cordillerana).

Se destaca la variacion de caudal registrada en época estival (época de deshielo) entre el primer
periodo de monitoreo (mediados de 2007 a 2010) cuyos caudales en algunos casos han superado los
700 I/s, con los datos obtenidos para el tercer periodo de monitoreo (monitoreos actuales) cuyo maximo
caudal registrado fue de 247,7 I/s.

Parametros Fisicoquimicos in situ

e Latemperatura de la masa de agua en las distintas estaciones de monitoreo sobre el arroyo El
Tigre presentaron variaciones estacionales caracteristicas de la regién y la época de monitoreo.
Las mayores temperaturas del agua se observan en las campafias de monitoreo de primavera
(mes de diciembre) con valores medios del orden de 23 a 24 °C. Las menores temperaturas se
registran en el periodo de otofio (mes de junio) con valores medios del orden de 6 a 7 °C.

e Los valores individuales de pH registrados en el Sector 1 en las distintas campafias y
estaciones de monitoreo, permite clasificar a las aguas del Sector como débilmente basicas.
(Se destaca los valores puntuales de pH registrados para las estaciones “Arroyo El Tigre” y
“Aforador arroyo El Tigre” con registros de 8,9 y 9,2 UpH respectivamente solo en la campafa
de monitoreo de diciembre de 2007, (primavera 2007).

e Los valores promedios de conductividad eléctrica obtenidos en todos los monitoreos realizados
en el Sector 1, permiten clasificar a las aguas de la parte superior del cauce del arroyo El Tigre
como aguas de “baja mineralizacion”.

e Los valores registrados de OD son aceptables y compatibles con la vida acuatica y salubridad
de aguas superficiales. Las determinaciones de OD (Oxigeno Disuelto) se han comenzado a
realizar desde junio de 2022 en adelante. No se dispone de determinaciones realizadas para
el este analito de campafias anteriores.

e Teniendo en cuenta los valores de Turbidez registrados en el Sector 1, se puede observar que
los puntos de monitoreo situados sobre el arroyo El Tigre entre ellos “Arroyo El Tigre Arriba”,
“Arroyo El Tigre”, “Aforador arroyo El Tigre” y “Arroyo El Tigre Abajo” presentan registros de
turbidez relativamente bajos e inferiores a 6,31 NTU, mientras que para el sitio de monitoreo
“Vertiente Tributario Arroyo El Tigre” el valor medio registrado es de 34,67 NTU con valores
méximo y minimo de 61y 10,05 NTU registrados en las campafias de monitoreo de diciembre
2021 (primavera 2021) y Marzo 2022 (verano 2022) respectivamente.

” oo« "«

Comparativa con Niveles Guia Ley Nacional N° 24.585 (“Bebida Humana”, “Irrigacion”, “Bebida para
Ganado” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”).

Del andlisis de los resultados de los parametros fisicoquimicos de las muestras de agua superficial
extraidas durante los monitoreos realizados y su comparativa con los niveles guia (NG) de calidad de
agua establecidos la Ley N°24.585 para los usos “Bebida Humana”, “Irrigacion”, “Bebida de Ganado” y
proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” (Anexo IV de la Ley, Tablas 1, 2, 5y 6) se

concluye para el Sector 1:

e El valor de pH obtenido para las muestras analizadas evidenci6 valores superiores a 6,5 UpH
e inferiores a 8,5 y 9 UpH; encontrandose dentro de los rangos definidos por la Ley Nacional
para los 4 usos analizados (“Bebida Humana”, “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial”,
“Irrigacion” y “Bebida de Ganado”).

e Con respecto a los STD, en todos los muestreos se obtuvo valores inferiores a los NG
establecidos por la Ley.

e La concentracion de OD para las muestras analizadas resultd ser aceptable superando el
minimo establecido en la Ley Nacional N°24.585 de 5 mgl/l.

Los analitos mencionados a continuacién, corresponden a aquellos en donde al menos 1 muestra para
los sitios de monitoreo analizados super6 el/los NG establecidos por la Ley Nacional N° 24.585.
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e La concentracion de Al (total) solo super6 el NG establecido por Ley para uso en “Bebida
Humana” en los sitios de monitoreo de “Arroyo El Tigre Arriba” y “Vertiente Tributario Arroyo El
Tigre”

e La concentracion de Be (total) solo superé el NG establecido por Ley para uso en “Bebida
Humana” en el sitio de monitoreo” Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”.

e La concentracién de Zn (total) superé los NG establecidos por Ley para uso en “Bebida de
Ganado” y proteccion de “Vida Acuatica en Agua Dulce Superficial” en las estaciones de
monitoreo “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”, “Arroyo El Tigre” y “Aforador Arroyo El Tigre”

e La concentracion de Cu (total) superd el NG establecido por Ley para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” en las estaciones de monitoreo “Arroyo El Tigre Arriba”,
“Vertiente Tributario Arroyo EI Tigre”, “Arroyo EIl Tigre” y “Aforador Arroyo El Tigre”.

e La concentracion de Cr (total) superé el NG establecido por Ley para proteccion de “Vida
Acuética en Agua Dulce Superficial” en la estacién de monitoreo “Vertiente Tributario Arroyo EI
Tigre”.

e La concentracién de Mn (total) superd el NG establecido por Ley para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” en la estacién de monitoreo “Vertiente Tributario Arroyo El
Tigre”.

e La concentracién de Mo (total) superé el NG establecido por Ley para “Irrigacién” en las
estaciones de monitoreo “Arroyo El Tigre Arriba”, “Arroyo EI Tigre”, “Aforador Arroyo EIl Tigre”
y “Arroyo El Tigre Abajo”.

e La concentracion de Ag (total) superé el NG establecido por Ley para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” en las estaciones de monitoreo “Arroyo El Tigre Arriba”,
“Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”, “Arroyo El Tigre”, “Aforador Arroyo El Tigre” y “Arroyo El
Tigre Abajo”.

e La concentracion de Pb (total) superé el NG establecido por Ley para proteccion de “Vida
Acuatica en Agua Dulce Superficial” en todas las estaciones de monitoreo; “Arroyo El Tigre
Arriba”, “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”, “Arroyo EI Tigre”, “Aforador Arroyo EI Tigre”,
“Arroyo El Tigre Abajo” y “Arroyo EIl Tigre fuera AE”.

Se observa para diferentes analitos y en distintas campafias de monitoreo indistintamente del sitio de
monitoreo analizado, que los registros informados por los laboratorios correspondieron a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. Debe tenerse presente que para
aquellos analitos donde las concentraciones informadas por los laboratorios resultaron inferiores a los
Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (Registro lab. = <LC), siendo estos registros
superiores a los Niveles Guia (NG) establecidos por la Ley N° 24.585 para los analitos considerados,
no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no. (Debe considerarse este punto
previo a la contratacién de Laboratorios). Lo anterior se observa entre otros en los registros de CN
(total), Sb (total), As (total), Be (total), Cd (total), Cu (total), Cr (total), Hg (total), Ni (total), Se (total), U
(total).

En cuanto a las concentraciones del resto de los metales y metaloides no mencionados arriba, en los
monitoreos realizados, no superaron los NG dados por la Ley N° 24.585 para los 4 usos analizados de
la Ley.

Comparativa con requerimiento sequn art. 982 del CAA para “Agua Potable”

e El valor de pH registrado para las muestras del Sector 1 en los monitoreos realizados, se
encuentra dentro del rango definido por el CAA para “Agua Potable”.
¢ Encuanto a los aspectos microbioldgicos, todos los sitios de monitoreo presentan en la mayoria
de los casos contaminacion microbiolégica con presencia de “Bacterias Coliformes Totales”ylo
“Escherichia Coli” ylo “Pseudomona Aeruginosa”. Del total de muestras analizadas, solo dos
muestras cumplieron con la comparativa realizada en los aspectos microbiolégicos con el art.
982 del CAA las cuales son;
o Sitio de monitoreo: “Aforador Arroyo El Tigre”. Campafia de monitoreo invierno 2022.
o Sitio de monitoreo: “Arroyo El Tigre fuera AE”. Campafia de monitoreo invierno 2018.
e La concentracién de cloro residual en todos los sitios de monitoreo, registrd valores inferiores
al limite minimo establecido por el CAA para “Agua Potable” por tratarse de agua naturales sin
ningun tipo de tratamiento.
e LaDureza Total registrada en el Sector 1 cumple con lo requerido por el art. 982 del CAA para
uso como “Agua Potable”. De un total de 19 registros de Dureza Total, solo dos superaron el
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valor establecido por el CAA para uso como “Agua Potable” y corresponde a las muestras
puntuales de:
o Sitio de monitoreo: “Arroyo El Tigre”. Campafia de monitoreo verano 2022 con 457,98
mag/l.
o Sitio de monitoreo: “Aforador Arroyo El Tigre”. Campafia de monitoreo verano 2022 con
457,56 mg/l.

Los analitos mencionados a continuacion, corresponden a aquellos en donde al menos 1 muestra para
los sitios de monitoreo analizados superé el valor establecido por el art. 982 del CAA para “Agua
Potable”.

e La concentracién de Fe (total) superé el valor establecido por el art. 982 del CAA para uso
como “Agua Potable” en las estaciones de monitoreo correspondientes a “Vertiente Tributario
Arroyo El Tigre”, “Arroyo El Tigre” y “Aforador Arroyo EI Tigre”.

e La concentracion de Mn (total) super6 el valor establecido por el art. 982 del CAA para uso
como “Agua Potable” la estacion de monitoreo “Vertiente Tributario Arroyo El Tigre”.

e Laconcentracion de Al (total) superdé el valor establecido por el art. 982 del CAA para uso como
“Agua Potable” las estaciones de monitoreo correspondientes a “Arroyo El Tigre Arriba” y
“Vertiente Tributario Arroyo EIl Tigre”,

Se observa para diferentes analitos y en distintas campafias de monitoreo indistintamente del sitio de
monitoreo analizado, que los registros informados por los laboratorios correspondieron a los Limites de
Cuantificacion de la técnica analitica utilizada por el laboratorio. Debe tenerse presente que para
aquellos analitos donde las concentraciones informadas por los laboratorios resultaron inferiores a los
Limites de Cuantificacion de la técnica analitica empleada (Registro lab. = <LC), siendo estos registros
superiores a lo establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable” para los analitos considerados,
no puede asegurarse si los respectivos NG han sido superado o no. (Debe considerarse este punto
previo a la contratacién de Laboratorios). Lo anterior se observa entre otros en los registros de
determinaciones microbioldgicas, NO2=, Sb (total), As (total), Hg (total), Ni (total), Pb (total) y Se (total).

En cuanto a las concentraciones del resto de los metales y metaloides no mencionados arriba, en los
monitoreos realizados, no superaron lo establecido por el art. 982 del CAA para “Agua Potable”.

Comparativa con Niveles Guia del IFC para “Efluente Minero”

Respecto a la Guia sobre Medio Ambiente, Salud y Seguridad para el sector minero establecidas por
la Comunidad Financiera Internacional (IFC), la cual determina las concentraciones maximas
permitidas de parametros fisicoquimicos y microbiolégicos para un efluente tratado previo a su vertido
a aguas superficiales, en funcion de los resultados obtenidos en laboratorio se observa:

e Los valores de pH registrados en las muestras extraidas en el Sector 1 durante los monitoreos
se mantienen dentro del rango establecido por el IFC para efluentes mineros.

e En Unico analito cuya concentracion superd el NG establecido por el IFC para un efluente
minero fue