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Introduccién

El presente informe responde a la solicitud de la empresa JF Arfi S.A,,
responsable del “Proyecto Fideicomiso Mendoza Norte Market”, Departamento Las
Heras, provincia de Mendoza, para evaluar el impacto potencial sobre el
Patrimonio paleontolégico que pudiera tener el desarrollo de dicho proyecto,
dando asi cumplimiento a la Ley Provincial de Patrimonio (N° 6034), el Decreto
Reglamentario N°1882/09 (Procedimiento para la intervencion del patrimonio
arqueoldgico y paleontologico de la Provincia de Mendoza), y la Ley Nacional de
Arqueologia y Paleontologia (N° 25.743)

El proyecto mencionado consiste en la urbanizacién de un area de 4 ha,
incluyendo la construccion de un area residencial y otra comercial, con una
avenida entre ellas y calles menores, de acuerdo a la documentacion
proporcionada por la empresa contratante. El terreno se localiza sobre la Avda.
Champagnat, frente al barrio Romero Day, en la zona de El Challao, Las Heras,
Mendoza, y esta incluido en la cuadricula que definen los puntos de las
coordenadas NO: 32°51'13"S, 68°53'27"0; SO: 32°51'20"S, 68°53'27"0O; NE:
32°51'14"S, 68°53'19"0; y SE: 32°51'21"S, 68°53'19"0. En este terreno, se
encuentran los restos de un antiguo acueducto colonial (coordenadas 32°51'17"S,
68°53'26"0) declarado como Bien de Interés Arqueoldgico Nacional, que
constituye un &rea de intervencion ya aprobada por la Comision Nacional de
Monumentos, de Lugares y Bienes Historicos, de acuerdo a la informacion de la
empresa (Fig. 1). En la planificacion del proyecto, esta previsto restaurar este
acueducto y generar un paseo turistico, articulado con la zona residencial del

proyecto, lo cual queda a cargo de la evaluacion de los arquedlogos especialistas.
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Referencias: I RUINA ACCESO A
I ZONAAINTERVENIR PROPUESTA

AREA=2648,54 m2

Figura 1. Area completa del proyecto (en amarillo el perimetro del &rea que sera
intervenida) con el detalle de lo que seria el paseo turistico para la ruina del acueducto

colonial. Modificada de la imagen original provista por la empresa.

Objetivos y Metodologia

El objetivo principal del presente informe es detectar la posible presencia de
elementos pertenecientes al patrimonio cultural paleontolégico en el area afectada
por la ejecucién del proyecto y evaluar la potencialidad fosilifera del area de
intervencion.
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Una vez establecida dicha potencialidad, se estableceran, de ser necesario,
las recomendaciones y medidas necesarias para preservar y/o recuperar estos
recursos patrimoniales.

Para lograr los objetivos, se plantea una primera inspeccion pedestre
superficial que proporciona una idea preliminar de la potencialidad fosilifera
mencionada. Asimismo, se recopilara toda la informacion existente sobre
hallazgos realizados previamente en la propia zona afectada o en areas proximas.

De encontrar alguna evidencia paleontoldgica, se procedera a tomar datos
georreferenciados de la misma, fotografias de campo y, en lo posible, recuperar el
elemento fésil para su traslado al IANIGLA, CCT-CONICET, Mendoza, ya que
nuestro instituto cuenta con un Laboratorio bien equipado de preparacion de
fésiles, a cargo de dos técnicos especializados, y las colecciones paleontolégicas
del IANIGLA constituyen un Repositorio oficial del Patrimonio paleontolégico de la

provincia de Mendoza.

Antecedentes paleontoldgicos del area de El Challao

El area objeto del “Proyecto Fideicomiso Mendoza Norte Market” se localiza
en un area parcialmente urbanizada que, segun nuestro conocimiento, no ha
reportado hallazgos paleontolégicos. El proyecto se emplazara sobre depdsitos
coluviales y aluvionales recientes y subrecientes, los que forman una gran planicie
inclinada al este, mayormente compuesta por fanglomerados gruesos, gravas y
arenas medianas y gruesas (Sepulveda, 2001; Fig. 2, referencia # 26).

En las proximidades del area que serd intervenida, afloran depdsitos
cuaternarios (Pleistoceno-Holoceno) mayormente epiclasticos de abanicos
aluviales o localmente fluviales o edlicos (e.g., Sepulveda, 2001; Fig. 2,
referencias # 18-20). También por fuera del area de influencia y hacia el O,
afloran los depositos Triasicos del Grupo Uspallata (Fig. 2, referencia # 9). El
Tridsico es la época mas antigua de la Era Mesozoica (Fig. 2), con un rango de
edad entre 251,9 Ma y 201,3 Ma (millones de afos). Cabe destacar que la zona de

El Challao es conocida desde principios del siglo XX por su riqueza fosilifera.
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Figura. 2. Mapa geolégico regional extraido de la Hoja Geolégica Mendoza 3369-lI
(Sepulveda, 2001) donde se indican los principales afloramientos geoldgicos en la zona
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afectada por el proyecto y el area circundante préxima. El icono del alfiler ubica la zona

donde se desarrollara el proyecto.

Los depdsitos sedimentarios tridsicos referidos corresponden a sedimentos
continentales de la Cuenca Cuyana, la que ocupa buena parte de la provincia de
Mendoza (Frenguelli, 1948; Ramos y Kay, 1991; Spalletti, 1999; Stipanicic y
Marsicano, 2002). Estos depdsitos también afloran con mucha potencia en el area
de Cacheuta-Poterillos y en Uspallata y corresponden al Grupo Uspallata,
integrado por las formaciones Rio Mendoza, Cerro de Las Cabras, Potrerillos,
Cacheuta y Rio Blanco (e.g., Kokogian et al., 1993; Sepulveda, 2001 y referencias
alli citadas) o unidades equivalentes. Las sedimentitas tridsicas de la Cuenca
Cuyana son portadoras de distintos restos de peces, anfibios y reptiles (Rusconi,
1946a,b, 1947a, 1948a, 1950a, 1951, 1953; Cabrera, 1944a,b; Minoprio, 1954;
Bonaparte, 1966; un resumen sobre hallazgos paleoherpetolégicos se puede
consultar en Cerdefio et al., 2022), invertebrados (insectos y conchéstracos; e.g.,
Cabrera, 1928; Gallego, 2001; Martins-Neto et al., 2007), plantas (e.g., Morel y
Artabe, 1993; Brea, 2000), restos palinoldgicos (e.g., Zavattieri y Volkheimer,
1992; Zavattieri y Papu, 1993), e incluso coprolitos (excrementos fosiles)
(Mancuso et al., 2004). Sin embargo, lo que mas caracteriza al area de El Challao
son especialmente los restos de peces fosiles (Rusconi, 1946a,b, 1947b, 1948b,
1949a,b, 1952, 1957; Bonaparte, 1978; Lopez-Arbarello y Zavattieri, 2008, Lépez-
Arbarello et al., 2010; Figs 3-5), aunque no son los unicos fésiles encontrados, ya
gue Rusconi también describid coprolitos de vertebrados de esa zona (Rusconi,
1947c, 1949c) y unos “corales” (Rusconi, 1948c) que luego se reconocieron como
estructuras sedimentarias conocidas como “cone-in-cone” (Rusconi, 1950b; ver
Stipanicic y Marsicano, 2002, pp. 77-78). La procedencia de algunos de estos
peces mencionados se reconoce en su nombre cientifico, como Challaia o
Neochallaia (Fig. 3). Las sedimentitas fosiliferas de El Challao y adyacencias se
corresponden a niveles asignados a las formaciones geologicas Cerro de las
Cabras, Potrerillos y Cacheuta (Lopez-Arbarello y Zavattieri, 2008; Lopez-Arbarello
et al., 2010).
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Figura 3. Resto fosil del pez 6seo Neochallaia tellecheai (Rusconi, 1948a) Lépez-
Arbarello et al., 2010 (MCNAM-PV 2702, holotipo ?"Rhadinichthys™ tellecheai Rusconi,
1948a) recuperado de las cercanias de la Ciudad de Mendoza, Formacion Cerro de Las
Cabras (tomado de Lépez-Arbarello et al., 2010). Material fésil de la coleccion del Museo
de Ciencias Naturales y Antropoldgicas "Juan Cornelio Moyano™. La escala representa
lcm.

Figura 4. Resto fosil del pez 6seo Pseudobeaconia celestae Lopez-Arbarello y Zavattieri,
2008 (MCNAM-PV 944, holotipo) recuperado de El Challao, cercanias de la Ciudad de
Mendoza, Formacién Potrerillos (ver Lopez-Arbarello y Zavattieri, 2008; Lopez-Arbarello et
al., 2010). Material fésil de la coleccion del Museo de Ciencias Naturales y Antropol6gicas
“Juan Cornelio Moyano™.

Pagina 7 de 13



@ I .' : T L ST Y
Figura 5. Varios restos fosiles ilustrativos de peces 0seos recuperados de las cercanias

de El Challao. Material fosil de la coleccion del Museo de Ciencias Naturales y

Antropoldgicas “Juan Cornelio Moyano™.

Resultados

La visita al terreno afectado por el “Proyecto Fideicomiso Mendoza Norte
Market” puso en evidencia que toda el area superficial afectada por el proyecto
(Fig. 1) no es factible de proporcionar fésiles, ya que se trata de una cobertura de
sedimentos aluviales gruesos modernos. En la actualidad, no existen “cortes”
naturales del terreno que expongan perfiles limpios de vegetacién que permitan
una observacion detallada de los niveles estratigraficos. Por tanto, entendemos
que el impacto paleontolégico del proyecto seria practicamente nulo.

Sin embargo, la relativa cercania del area a zonas bien conocidas por su
riqueza paleontolégica referida al Triasico (ver Antecedentes) y teniendo en cuenta
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que el proyecto urbanistico requerira grandes remociones de terreno, hay que
considerar la posibilidad de que se encuentren en profundidad niveles que si
presenten cierta potencialidad fosilifera. Del mismo modo, la remocion de los
depdsitos cuaternarios aluviales o fluviales locales podrian, eventualmente,
aportar restos de fauna extinta cuaternaria, como ocurrié en otros sitios de la
provincia de Mendoza (ver Bargo et al. 2010, Forasiepi et al. 2010 y referencias
alli citadas).

Conclusiones

Tal como se ha presentado en el apartado de Resultados, la visita al
terreno permite concluir que no hay fésiles en superficie ni niveles expuestos
factibles de tenerlos, por lo que el impacto sobre el Patrimonio paleontoldgico
durante los trabajos superficiales en el terreno afectado por el proyecto es nulo.

Sin embargo, teniendo en cuenta la posibilidad de que las excavaciones
que se realicen pueden alcanzar niveles fosiliferos, se recomienda:

- en primer lugar, un control por parte de los operarios segun se vayan
abriendo zanjas o excavaciones para cimientos o calles;

- visitas esporadicas de los especialistas para controlar el tipo de
afloramientos sedimentarios que aparezcan en dichas excavaciones;

- notificacion inmediata a la Direccion de Patrimonio Cultural y Museos de la
provincia de Mendoza por parte de la empresa de cualquier evidencia fosil que
puedan llegar a detectar, a fin de realizar una visita de urgencia y evaluar la

recuperacion de los elementos encontrados.

Finalmente y con el objetivo de concientizar sobre los bienes patrimoniales,
se recomienda la realizacion de charlas informativas y de capacitacion a todo el
personal de la empresa, con el fin de introducir a la teméatica paleontoldgica y a las

leyes nacionales y provinciales de proteccion.
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